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Strana, rezervovana pro typografické tidaje.
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© Publikované materialy jsou dédictvim ruské kultury, a proto
nikdo vG¢i nim nedisponuje osobnimi autorskymi pravy.
V piipadé, Ze si pravnicka nebo fyzicka osoba prisvoji autorska
prava na zakladé zakonem stanoveného poradku, setkda se
S odplatou za kradez ve formé nepfijemné "mystiky",
prekracujici ramec jurisdikce. Presto, kazdy zajemce ma plné
pravo, vychdzeje z jemu vlastniho chapani spolecenského
prospeéchu, kopirovat a publikovat (i pro komercni tcely) zde
pfitomné materidly v plném objemu nebo po ¢astech jemu
dostupnymi prostredky. Kazdy, kdo pouziva tyto materialy pfi
své Cinnosti, tak pfi jejich neuplném citovani nebo pii odkazech
na n¢, prijimd na sebe osobni odpovédnost, a v pfipadé
vytvofeni smyslového kontextu otocenim smyslu téchto
materiall jako celku, ma Sanci setkat se s "mystickou"
mimosoudnich odplatou.
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Piredmluva k aktualnimu vydani

»Mrtva voda" byla zformovana v tnoru az ¢ervnu 1991 jako «vytah»
(shrnuti) z mnaSich predchozich pracovnich materialt, nazvanych
,,Dehermetizace™. Pii jejim psani byl vyty¢en cil nedopustit rozpad SSSR
a s tim souvisejici probléemy, v domnéni a nadéji, ze vladnouci stranicko-
statni a védecka ,.elita" se vzpamatuje nebo zalekne, a najde v sob¢ silu
a muznost, aby zmeénila sméfovani a koncepci reforem v nasi zemi. Tento
cil dosazen nebyl. A az po statnim krachu SSSR, jiz v roce 1992, byla
»Mrtva voda" vydana s nakladem 10 000 vytiskd.

Mnozi jeji ¢tenafi neznaji skute¢nou historii vzniku této prace, a proto
tikaji, ze ,,Mrtva voda" je napsana neomalené¢ hrubym jazykem, bez
jakékoliv ucty ke Ctenafi. Na pocatku totiz tato prace, kterd se pozdé&ji
stala vSeobecné dostupnou knihou, viibec nebyla urcena pro Siroké
publikum, ale pro vedeni Institutu USA a Kanady AV SSSR, jejichz
Hintelektudlnim" lidrim se Uspé$né datfilo formovat minéni vysokych
¢initelt SSSR ohledné dalsiho sméfovani vnitini a vnéjsi politiky strany
a statu ve vsSech oblastech ¢innosti. I oni nesou piimou vinu a jsou
zodpovédni za statni krach SSSR a nasledné problémy spolecnosti.

Zpocatku ,,Mrtva voda" piedstavovala takzvanou «nezavislou
expertizu»? zpravy na téma védecko-vyzkumné prace ,,Vypracovani
koncepce strategické stability a dynamiky rozvoje scénaiti mozZné
spoluprace za podminky zachovani parity perspektivnich strategii
svétovych mocnosti na obdobi do roku 20053, vypracované v Institutu
USA a Kanady AV SSSR v roce 1990 (Technické zadani na tuto védecko-

Lprvni hlava ,Dehermetizace” byla zverejnénd v roce 1997. Kromé toho, v roce
2002 byl zvefejnén § 8 paté hlavy ,Dehermetizace” Trockismus-,leninismus”
uchvacuje ,moc”.

Tyto i vSechny dalsi v textu vzpomenuté materialy Koncepce obecné bezpecnosti
(KOB) je mozZné najit na strance www.dotu.ru (v ¢eském a slovenském jazyce na
http://leva-net.webnode.cz/prace-vp-sssr/ a https://www.konceptualcz.cz/ ).

2Tj. expertizu vypracovanou lidmi, ktefi nejsou svazani kolektivnim ru¢enim
mafidézniho anebo korporativniho charakteru v riznych sférach ¢innosti.

8 Jak je vidét ui z ndzvu zpréavy, ,vizionafi z Institutu USA a Kanady AV SSSR se
zmylili ve vychodiskovych udajich pti zadavani této védeckovyzkumné prace; v roce
1990 uzZ Zadna parita neexistovala.



http://www.dotu.ru/
http://leva-net.webnode.cz/prace-vp-sssr/
https://www.konceptualcz.cz/

Mrtvad voda, 1. svazek

vyzkumnou praci podepsal po naméstkovi ministra obrany tehdejsi
zastupce feditele tohoto institutu A. KokoSin).

Piiméfené adresatovi byl také zvolen ndzev ne knihy, ale expertni
analyzy jedné ze zprav jmenovaného institutu: ,Jak byste méli
reorganizovat B'nai B'rith" (Organiza¢ni platforma KSSS -
Komunistické strany sovétského svazu), ktery znél podobné, jako prace
V. |. Lenina ,,Jak bychom méli reorganizovat Rabkrin"*. Naklad brozury
této expertni analyzy tvotfilo 5 strojopisnych exemplaiti, z nichz bylo
zkopirovano jesté nékolik xeroxovych exemplait.

Byl to pokus vklinit se mezi "elitarni" aparat fizeni SSSR a skutecné
pohlavary biblické civilizace (tzv. Globalniho prediktoru), s cilem
preseknout kanaly fizeni ze strany prediktoru, a bez doprovodnych
katastrof pfistoupit k transformaci pseudosocialiSmu na normalni
spravedlivou lidskou spole¢nost. Tento pokus nebyl korunovan uspéchem,
protoze jedni nevnimali, a druzi v té¢ dobé uz "provedli sazky" v globalni
hte, kterych se nevzdali.

Tato expertiza byla vydana po statnim krachu béhem cenzurnich -
ideologickych zmatkd v r. 1992. Prvotni nazev, sméfovany ke
konkrétnimu adreséatovi, byl ve vydani r. 1992 nahrazen charakteristikou
samotné knihy z posledni véty jejiho doslovu (v tehdejsi tireti brozure).
V takové podobé se ,Mrtva voda" stala dostupna Siroké Cctenaiské
vetejnosti. To, Ze byla vydana jako kniha, a stala se v podstaté Siroce
dostupnou, bylo nasledkem krachu tehdej$i statnosti a rozpadu SSSR.
Takto byl zvefejnén material, jehoz osudem, pii zachovani tehdejsi
statnosti nebo nekatastrofickém pribéhu spolecenskych zmén, by bylo
ztratit se v archivech UV KSSS, statnich bezpecnostnich sluzeb a ,,Statni
kontroly Statniho dozoru".

"Elita" sama ve své podstaté piedstavuje svym typem psychiky
nevolniky a samolibé arogantni otroky. Otrok reaguje vyluéné na panovo
velitelské oktiknuti - jak v ném probudit distojnost ¢lovéka? A zachovalo
se v ném vibec to, co je tfeba probudit? To jsou otazky, na které nezname
jinou odpovéd’, kromé té, Ze nevolnik si sam musi vzpomenout, Ze piivodné

4Tzv. Délnicko-rolnickd inspekce. Jde o systém silovych organl, vedenych
Narodnim komisaridtem, zaobirajicich se statni kontrolou za raného obdobi sovétl
v r. 1920-1934. Jednim z Leninovych cil(i této prace bylo pravdépodobné znemoznéni
koncentrace moci do jedinych rukou — pozn. prekl.
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byval svobodnym clovekem a zZe se md chovat v souladu s lidskou
dustojnosti. Pak se i druzi lidé budou k nemu chovat lidsky.

| kdyZ okifiknuti nezabralo, netfeba se klamat nadé&ji, ze ,,Mrtva voda"
(napsana uctivé a zdvorile ke kazdému, kdo je v ni osobné zminén
Z tehdejsi "elity" a preplnénd pokornym titulovanim ,,Vase Velicenstvo”)
byla vyslechnuta, adekvatné pochopena a s vdécnosti pfijata v aparatu pro
provedeni toho, co by narodim SSSR umoznilo vyhnout se mnoha
nepiijemnostem; nebo ze by Akademie véd, kdyby v ni pfiSla na chybné
nazory, vypracovala dokonalejsi a srozumitelnéjsi dlouhodobou koncepci
zivota spolecnosti.

M. S. Gorbacov a celd banda (jakoz i jejich predchudci a naslednici)
dostali vice nez dost vlidnych a v dobré vite psanych dopisi od mnoha
sovétskych lidi, ktefi se k lidrim stran a statnich organti chovali
S hlubokou tctou a diverou, a desetileti jim psali v upfimném naivnim
presvédceni, ze vlada néco nevidi, nezna a nechape. Mnozi pracanti,
strani¢ti 1 nestranic¢ti, ktefi si nevlozili do kapsy nic navic, i kdyZ na to
méli zakonny nérok, se 1éta snazili pfivést lidry zemé k rozumu, zatimco ti
si budovali své kariéry; psali maximalné srdeéné a uctivé (bez toho
negativniho postoje k celé té socialni "elite" a jejim pdniim, ktery je
vyjadien v ,, Mrtvé vode"), ale "elitarni" chrapouni na né zvysoka kaslali
a delali si z nich posmésky ve svém tUzkém kruhu "komunismu"
za sténami Kremlu a bezpe¢nych haciend. A v ,,Mrtvé vodé" jim bylo
feceno: ,,KUS!" - na co oni rovnéz nedbali, takze zbytecné ...

Pokud by ,,Mrtva voda" byla od za¢atku uréena Siroké veiejnosti, jejiz
kazdodenni profesionalismus je uplatiovan mimo sféru statniho
a narodohospodarského fizeni, mimo sféru zurnalistiky a sociologickych
véd, tak by byla napsana v jiném emoc¢né-vyznamovém rezimu.

Problém Ruska spocivd v tom, ze za poslednich tisic let se témét
v8ichni (az na vzdacné vjimky) stali natolik "nesmélymi", a v podstaté
zbabélymi, ze se zdrahaji vefejné nazvat hlupaka hlupakem, padoucha
padouchem, parazita parazitem, a fidice se pravidly ,,slusnosti" predstiraji,
ze opravdu nechapou, kdo je hlupék, kdo padouch, kdo parazit a kdo
pokrytec. A veétsi ¢ast vyhrad ohledné hrubosti jazyka ,,Mrtvé vody" se
spojuje s touto zvlaStnosti zplisobu mysleni, pievladajiciho v ruské
kultute, ve které kladné vyobrazeny padouch miize vSechno, a pravdu
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0 nNém (ani soukromé, ani verejné) fici nesmis ... S timto je ¢as uz
skoncovat. Tieba vSe nazyvat pravymi jmény.

Proto pokud nékdo styl ,,Mrtvé vody" vnima bolave, tak at’ najde
muznost spatfit, v sobé¢ samém, ty ,.elitarské" démonické ambice, mozna
neuspokojené v realném Zivotg, do kterych cilené tepou informace ,,Mrtvé
vody". Nebo at’ se osvobodi od modlosluzby svym idolim, kteti jsou
V ,,Mrtvé vodé" zavrzeni.

Druha ¢ast nespokojenych vy¢ita autorim ,,Mrtvé vody* «neruskost»
jejich jazyka®. Ve skute¢nosti se v ,,Mrtvé vodé“ na jedné strané textu
nachazi 0 mnoho méng¢ cizich slov, nez je tomu v jiné literatuie, zasvécené
problémim sociologie a historie. Pficemz mnoha neruska slova se
do jejiho textu dostala bud’ pii citovani («akmatickd fazey, «etno-
perzistentniy, «komplementdarnosty, «diachronicka chronologie» — to je
ze slovni zasoby L. N. Gumiljova, idola mnohych ruskych | neruskych
euroasijskych multi-nacionalistiz), anebo jako znaky epochy («pluralita
nazorty, «meziregionalni»® atd.). V nasem vlastnim vypravéni se vibec
nevyskytuji slova s kofenem cizim pro systém dnes v RF prevladajiciho
ruského jazyka, slova jako: «Objektivizace», «ontologizacey, «reflexivnix,
«relevantnosty, «explikace», «heterarchicky systém», «imanentni»,
«paradigmay, «metafyzicky plan», «mentalnost» atd. «renyxa»’, kterych
pouzivanim uhran¢ivé hiesi ruskojazy¢na inteligence, prestavajici chapat
sama sebe. Kdyz se cizi terminologie rtznych oblasti poznani v jazyce
udomacnila, bylo a je ji téZ nutné pouzivat, protoze jeji zména na
jakoukoliv jinou terminologii, by byl spolehlivy zpasob, jak ¢&tenafi,
vychovanému na této, uz zdomacnélé terminologii, znemoznit chapani.

Druha véc je, ze v ,Mrtvé vodé“ se vyskytuji znama slova
v neznamych slovnich spojenich («zména logiky socidlniho chovani»

5 Podobné namitky byly vyjadfovény i pozdéji. Odpovédi na né jsou dany v knize
VP SSSR ,,Jazyk nas: jako objektivni danost i jako kultura feci”. (Poznamka r. 2004).

5 Dobovy vyraz: élen Meziregionalni skupiny narodnich poslanct SSSR.

"Kdy? ruské slovo ,Eepucha“ («uenyxa», v piekladu ,nesmysl“) napiseme
v azbuce malym ruénim pismem — Y XA taky latince ho bude mozné pretist
jako ,renyxa“, coZ je slovo nesrozumitelné a jehoZ vyznam nenajdeme v Zadném
slovniku. Na tomto postavil A. P. Cechov ndmét jedné ze svych povidek.
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a pod.), zde se neda nic délat: Kdyz ptijde fe¢ na ty jevy, kterym tradi¢ni
sociologie nevénuje zadnou pozornost, tak ¢tenaf, ktery se s nimi setka, je
bude muset pochopit samostatné, aby si ve svém vnitinim svété vytvoril
obraz toho jevu, na ktery ukazuje neznamé spojeni znamych slov. Pokud
bychom kviili poukazani na tyto jevy vymysleli Gplné nova slova, tak by
jejich smysl zustal pro vétsinu lidi neptedstavitelny.

Kromé toho, hustota komprese smyslu v pfepoctu na jednu stranu textu
je vyssi, kdyz pouzivame dlouhé souvéti. Vzhledem k tomu, Ze pti psani
,Mrtvé vody* bylo od zacatku cilem usettit ¢as a prostredky na strojopis
(aby se zdkaznikovi neposilali tiusté rukopisy?), tak to preduréilo i styl
vykladu. Pochopiteln¢ ten, kdo si zvykl piemyslet v citoslovcich
a trojslabi¢nych vétach, ne vzdy dokaze okamzité piekonat a pochopit
vétu na ¢tvrt stranky. Pokud vsak bude chtit pochopit, o ¢em se v ,,Mrtvé
vodé“ hovori, tak si bude muset vzpomenout, jak jesté na zakladni $kole
probirali slozeni véty: Druhy vét (souradné souvéti se 2 a vice hlavnimi
vétami anebo podradné souveti s 1 hlavni vétou atd.), podmét, prisudek,
piivlastek, pfislovecné wuréeni atd. Tj. &tenat vSechno potiebné
na pochopeni dlouhych souvéti uz v sob¢é ma; jina véc je, Ze to nepouziva,
a zije ve shonu kratkodobych ¢innosti, urCovanych citoslovci
a trojslabi¢nymi vétami.

Co se tyka smyslu samotného obsahu, tak ,,Mrtva voda“ (dokonce
i vydani z r. 1992) je stale na vyssi trovni, nez jakakoliv publikace jejich
kritika, zabyvajici se stejnou problematikou. Je v ni fe¢eno mnohé, ale
jesté vice toho obsahuje implicitne mezi rddky v souladu s principem
komplementarity informace. A v tom je jeji piednost, protoze bezpe¢nost
kazdého, kdo s ni piichazi do styku, zavisi od toho, nakolik se jeho
celkové vnitini _a navenek viditelné chovani shoduje se vzdjemnou
podminenosti toho, co je napsdno pFimo i mezi Fadkami v ,, Mrtvé vode .

V dobé pripravy soucasného vydani byla ¢ast textu vydani z r. 1992
piepracovana nanovo, pficemz byla odkryta i ¢ast toho, co do té doby
zastavalo zamléeno. Tato zamlceni nepfedstavuji hermetismus ani
esoterismus, které maji za cil zatajit informace v jinotajich a symbolice.
Jde o to, Ze v principu neni mozné vytvorit informacni systém na nosi¢ich
s omezenou kapacitou, ve kterém by bylo vsechno piimo (explicitne)
vyjadreno; vzdy bude obsahovat i néco zaml¢eného (implicitni informaci).

Vzdy je ale treba dbat na to, aby principy vkladané do systému
explicitné, byly podporované principy zavedenymi do n¢&j implicitné, a tim




Mrtvad voda, 1. svazek

spise, aby oboje ladily s objektivnimi procesy v nadfazenych objemnéjsich
systémech. V prvnim vydani ,,Mrtvé vody* se tento styl vykladu podatilo
udrzet na dostate¢né vysoké trovni, i kdyz obsahuje i chyby: Naptiklad,
Odéskému vojenskému okruhu na zacatku Velké Vlastenecké valky
nevelel 1. J. Petrov, a zoéna Panamského pruplavu i s Panamou byla
soucasti Kolumbie, a ne Mexika.

V soucasném vydani v nové tpravé zahrnuje tivod Svazku I, i treti
kapitolu. Ptitom je nanovo o hodné podrobnéji vysvétlena Dostatecné
vieobecnd teorie fizeni (DVTR). Do Svazku | je navic piidana osmé
kapitola, ve které jsou objasnény otazky, které v pfedchazejicich vydanich
»Mrtvé vody* zlistavaly nezodpovézené.

Ve Svazku Il je piepracovana Cast 0 zobrazeni Plné funkce fizeni
ve statnich i nestatnich strukturach samorizeni spolec¢nosti a ekonomicka
Cast. Z ekonomické ¢asti byla odebrana velka ¢ast ptivodniho textu, avSak
nyni je v ni ukdzin vychod z abstrakcionismu DVTR a «gisté»
matematiky do oblasti organizace praktického fFizeni narodniho
hospodaistvi na zakladé metrologicky prokazatelného matematického
modelu. Tato &ast poskytuje jestd jednu formu vykladu DVTR (metodu
dynamického programovani) av podstaté sjednocuje oba svazky. Zbyly
text se menil pouze stylisticky a opravovaly se o¢ividné chyby a pieklepy
(soubory, na zdklade kterych se pripravovalo soucasné vydani, vznikaly
skenovanim minulych vydani, vytistéenych rucni typografickou sazbou
podle strojopisnych texti, proto se omlouvame, jestli v textu zistaly néjaké
chyby ze skenovani nebo nezpozorované preklepy). Vsechny poznamky
pod carou byly pti ptipravé aktualniho vydani, fakticky druhé redakce
SMrtvé vody*, zahrnuty do textu (pozdéjsi pozndamky pod carou jsou
oznaceny rokem jejich viozeni). V textu DVTR jsou vloZena zptesnéni
a doplnéni, tj. zakladem vydani r. 2011 je vydani z roku 2003

»Mrtva voda“ byla psana pomalu: V praméru ne rychleji, nez pét
kniznich stran denné. Praxe ukazuje, ze ve V&t§ingé pripadt i cteni
S pochopenim v ni Feceného neprobiha rychleji, nez jak byla psana, i kdyz
samotné texty je mozné piecist (ve smyslu «nahrdaty do paméti) o hodné
rychleji...

I kdyz za poslednich 20 let neztratila na aktualnosti (prvai vyddni bylo
dokonceno koncem cervna 1991), i tak je treba mit pfi ¢teni na paméti, ze
»Mrtva voda“ je dokumentem dané epochy. Od té doby se zménil nejen

10
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svét, ale v chapani mnozstvi otazek a jejich vzajemnych souvislosti se
posunul dale i VP SSSRé.

19. birezen — 9. duben 1998

Zpiesnéni: 26. listopad 1998; 17. leden 1999;
2. duben 2003;

27. kvéten 2011

V aktualnim vydani je do osmé kapitoly Svazku II vlozeno doplnéni,
zpiesiiujici nazory na teologické otazky. Ve Svazku Il jsou do ¢asti
zasvécené informacni bezpecnosti pridany tii neo¢islované obrazky, které
kopiruji obrazky 1 az 3 ze Svazku I. Ve zbylé ¢asti predkladané vydani
kopiruje text Petrohradského vydani ,Mrtvé vody* z r. 1998 s korekci
nalezenych preklepti a misty zménénou stylistikou.

21. listopad 2000

Kromé toho, v aktualnim vydani jsme upustili od Sislavé-nesmyslného
(soucasného ruského) ,pravopisu“, ktery jsme dodrzovali v minulych
vydanich. Pfitom texty citatd jsou ponechany v obyéejném ,,pravopise®,
aby zastaly takové, jaké jsou v originale (kromé zdmény «e» na «éx»
ve slovech, kde je to nutné).

8 Vnitfni prediktor Souborné, Socialné-Spravedlivé Rusi" (zkratka "VP SSSR").

11
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VYSVETLEN{
O gramatice

Dnesni platny pravopis, nahravajici Sislavosti bézné hovorové feéi,
piedepisuje pied sykavymi a neznélymi souhlaskami v predponach «bez-
», «VOZ-», «iz-», «raz-» nahrazovat zn¢lé «z» neznélym «S», vysledkem
¢ehoz, uvedené «morfémy» (predpony) ve sloZeni slova, ztraceji smysl.
Kdyz se nam nelibil pravopis nedavajici smysl, tak jsme ve svych pracich
zacCali prechazet k pravopisu, ktery smysl vyjadiuje. Z toho duavodu je
lepsi psat takto, navzdory Sislavé-nesmysinému ,pravopisu®, ktery
vechny ucili ve Skole. | kdyz vnimani rozdild mezi znénim starych
hlasek «e» a «Tb», «m» a «i» Se dnes uz vytratilo a chybéji i na klavesnici,
tak na existenci téchto pismen, jako na nositele smyslu, upozorfiujeme
podle potieby, zachovavajic je ve vétsing pripadi pii psani «e» a «n».

Kromé toho, v mnoha piipadech je v dlouhych souvétich mozné
v nasich knihach narazit na interpunkéni znaménka, jejichz umistnéni neni
piedepsané dne$ni gramatikou, ale které je vhodné do textu umistovat,
protoze jejich poslanim je oddélovat rizné smyslové jednotky ve slozeni
dlouhych souvéti, coz ma uleh¢it jejich pochopeni. Stejnému ucelu
(spojeni nekolika slov do jedné smyslové jednotky) slouzi i prabézné
podtrhdvani textu a zvyraznovani jeho casti ve véte kurzivou.

O nutnosti prechodu ke smyslu vyjadiujicimu pravopisu je
v materidlech Koncepce obecné bezpe¢nosti mozné se docist v knize
,Jazyk nads: jako objektivni danost a jako kultura reci“ a konkrétné
kapitoly: 2. ,,Smysl slov a Smysl reci“ a 3.3.3 ,,Kultura reci v Koncepci
spolecenské bezpecnosti*.

27. anor 2004
Preklad: leden 2019

Poznamky oznacené hvézdickou *, jsou vétSinou poznamky z prvni,
puvodni verze, které v nyné&jsi verzi chybély. Prekladatel povazuje tyto
poznamky za dilezité a proto je, s cilem detailnéjsiho vysvétleni v ramci
prekladu ze slovenské verze do ceské verze, do textu vratil.

Pieklad ze slovenstiny do &estiny Kkolektiv Konceptual CZ kvéten 2020
Drobné tpravy piekladu do Cestiny kolektiv Konceptual CZ srpen 2022
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SLOVO KE CTENARI

,Piedevsim do lasky se odivejte, ta je souhrnem dokonalosti*, — psal
apostol Pavel Kolosanim (3:14). Celovesmirna laska sjednocuje
do harmonie celistvost hierarchie Vesmiru. Lidska ,laska®, zaslepena
vasnémi a (anebo) litosti, anebo nenaucena pouzivat dany ji rozum,
nepiedvida nasledky svych a cizich &intl, zaprvé, viiéi okoli, a zadruhé,
Vii¢i sobé, a rozsiva tak zlo. Takze: Laska minus zodpovédnost
zanasledky svych ¢ind neni nic jiného, nez dobromyslnost. A dobrymi
umysly, vychazejicimi vétSinou z upiimného srdce, je dlazdéna cesta
do pekla; proto neni tieba stavét proti sobé hotici, chvéjici se srdce
a chladnou hlavu s pokojnym rozumem, v jejich jednoté neni nic
zkaleného ani $pinou, ani zlem.

Kazdy rozum — individudlni anebo souborny — fesi v hierarchii
Vesmiru predevs§im tulohy samofrizeni (v hranicich mozZnosti,
poskytnutych hierarchicky vyssim objemnéjsim rizenim), a ulohy Fizeni
ve vztahu Kk hierarchicky niz§im systémtm. Tento vSeobecny stav je
spravny jak vaci kazdému c¢lovéku, tak i wvaéi raznym lidskym
spolecenstvim, pocinajic rodinou a konéic celym lidstvem. Vsichni
i kazdy jeden ziji podle toho, jak zvladaji fesit ulohy fizeni a samotizeni:
Dobte anebo $patné; vychazejic bud’ z Lasky, anebo vychazejic
ze zadostivosti, kvili které utlacuji okolni svét.

Aktualni prace je pohledem na déjiny (viceméne paméini z pohledu
dnesniho lidstva) z pozice Dostate¢né vSeobecné teorie tizeni. Dg&jiny
pritom (podobné jako matematika) patii mezi piesné védy. Jestlize se
v matematice daji délat vypocty s piesnosti na jedno anebo vice ¢isel, tak
kazdy dé&jinny proces mize byt popsan®:

e S piesnosti na bezejmenny dav-narod® a ,osobnost“. Muze jit
0 osobnost vidce, génia, velkého a moudrého anebo malého

9 Nasledujici fragment textu o déjindch jako o piesné védé byl piepracovan
v r. 2004 s cilem detailnéjsiho objasnéni této otdzky.
a uvazujicich podle autorit...». Takovéto lidi v Némecku nazyvaji filistry (*Cesky
filistiny), a dokud se v ruském jazyce nenajde pro né uctivéjsi vyraz, budeme je takto

>

14



Mrtvad voda, 1. svazek

a podlého, v zavislosti od toho, z pozice jaké koncepce organizace
zivota spole¢nosti (spolecensko-politicke koncepce) se divame.

e Pfi slozitéjsi varianté popisu zistava dav-narod stale bezejmenny, ale
k osobnosti vidce se pridavaji dalsi osoby (stoupenci vidce, jeho

nepratelé, stoupenci neprdtel). Jsou to tzv. «historické osobnostix.

Ale protoze s «historickymi osobnostmi» jsou VvV  Zivoté
a Vv jejich ¢innosti spojeni dalsi lidé, pattici do bezejmenného davu
v historickém popisu dvou vySe uvedenych typu, tak v predtim
bezejmenném  davu-narodé je mozné odhalit rizné zajmové strany.
Nekteré z takovychto zajmovych stran existuji jen kratké obdobi v rozpéti
aktivniho zivota jednoho pokoleni. Pficemz jiné strany se reprodukuji
v naslednosti pokoleni, piijimajic mezi sebe nové lidi jako nahradu za ty,
kteti zemrieli. Kromé toho je mozné ve spole¢nosti odhalit i razné druhy
socialnich  skupin:  Spole¢enské tfidy; profesionalni  Kkorporace;
vV mnohondarodni spolecnosti v hranicich statu, ale i ve slozeni celého
lidstva ndrody a ndrodnosti, ndrodnostni mensiny, atd. Vzhledem
k tomu maze byt déjinny proces popsan:

e S presnosti na konkrétni socialni skupiny.

nazyvat (V. V. Odincov, ,Lingvistické paradoxy”, Moskva, «Prosvescenie», r. 1988,
str. 33).

Jestli «filistra» pojmenujeme rusky, tak je to tlupdr (clen davu). (*Filistri,
tj. omezenci, ,Uzkoprsi” lidé. U nés je obvyklé je nazyvat lidové ,,maloméstaky”. Jiny
vyraz pro uvedeny spolecensky jev maze byt ,pfislusnik davu“, ,jedinec stadovitého
typu“ — nebo prosté , ovce - ov€an“).

Jeho zdkladni charakteristikou je neochota a neschopnost samostatné myslet
a dospivat k nazorGm, zodpovidajicim realnému stavu véci a smérovani pribéhu
udalosti. Takzvand ,elita” je téz dav-tlupa, jen v nékterych otdzkach vice
informovanéjsi, nez prosty lid. V davo-,elitarni“ spolecnosti z¢asti nejsou davem jen
takzvani znachari, ktefi dokdzi myslet samostatné a vstépovat svij ndzor rlznymi
zpUsoby do psychiky okolnich lidi v podobé jejich vlastniho ndzoru, anebo v podobé
nazoru bezchybnych autorit, které si sami vychovali kvali tomu, aby jejich
autoritativni nazor byl nasledné pfijat davem. Pravé proto se spolecnost, ktera je
tvofena dvéma druhy davu fizeného ,znachary”, nazyva v materidlech Koncepce
obecné bezpecnosti davo-,elitarni“.

V daném pripadé termin «dav-narod» nemd takto specificky smysl, ale oznacuje
historicky zformované spolecenstvi lidi, na pozadi kterého a v soucinnosti s kterym
konaji takzvané «historické osobnosti». (Poznamka r. 2004).
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Z téchto socialnich skupin se specialné vy¢lenuji ty socialni skupiny,
jejichz vsichni predstavitelé se zaobiraji prevazné politikou. Vzhledem
k tomu, miZe byt d&jinny proces popsan:

e S presnosti na cirkevni fad anebo politickou stranu.

Avsak ne vSechny takovéto socialni skupiny konaji ve veiejné politice
otevieng, n¢které z nich se taji pred spole¢nosti a délaji zakulisni politiku,
anebo zaobirajic se ji, snazi se pfitom na okoli délat dojem, Ze se
nezaobiraji politikou, ale né¢im jinym (napriklad, Ze shiraji kolekce
motylii anebo se zaobiraji «osobnostnim rozvojemy svych Clenii).
S ohledem na tento faktor v d&jinném procesu'!, miZze byt d&jinny proces
popsan:

e S presnosti na globalni spiknuti (naptiklad mnohych generaci
fimskych papez, ruskych imperatord, komunismu, fasismu,
anarchismu, homosexualismu atd.).

Ale protoze spiknuti strategického zaméfeni byvaji mnohovrstva (to je
uzitecné pro pripad prozrazeni, a téz potiebné pro kanalizaci nadbytecné
politicke aktivity nezasvecenych a casti protivnikovych cilii spiknuti, kteri
byli zataZeni do spiknuti kvali tomu, aby byli Iépe Fiditelni a zdaroven se
eliminovala jejich cinnost viici ciliim hlavniho spiknuti), tak dé&jinny
proces muze byt popsan:

e S presnosti na vnitini «spiknuti ve spiknuti», panujici nad spiknutim
niz8ich arovni utajeni (napriklad Svobodnym zedndistvim*? v Euro-
Americké regiondlni civilizaci).

L Ti, ktefi si myslite, ze to tak neni, tak &téte: «Vzhledem na hypotetickou
moZnost tohoto faktoru...». (Poznamka r. 2004).

12 «(MASONSTVi» (Svobodné zednafstvi), (z francouzského Jfranc magon” —
svobodny zednik) nabozensko-etické hnuti, vzniklo zacatkem 18.stoleti v Anglii,
rozsifilo se (v burZoaznich a slechtickych kruzich) v mnohych zemich, véetné Ruska.
Nazev, organizaci (sdruzovani v |16zZich) a tradice zednari prevzali od stfedovékych
cechd (bratrstev) stavitelU-zednikd, c¢astecné i od stfedovékych rytifskych
a mystickych radd. Zednafi se snaiili vytvofit tajnou celosvétovou organizaci
s utopickym cilem mirového sjednoceni lidstva v ndbozenském bratském svazku
(zvyraznéno nami). Nejvétsi Ulohu hralo v 18-tém a zacdtkem 19.stoleti. Se
Svobodnym zednarstvim byla spojena jak reakcionarska, tak i progresivné
spolecenska hnuti» (,,Sovétsky encyklopedicky slovnik®, vyd. r. 1987).

>
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Avsak ani se spiknutimi to neni tak jednoduché, protoze v kazdém
skutecném spiknuti existuje vlastni «mozkovy trust», ktery zadava cile
spiknuti, uréuje zpasoby a prostiedky jejich realizace, kontroluje prabéh
plnéni plant a v piipadé nutnosti je Kkoriguje; a existuje i vykonna
periférie. Vzhledem na tuto okolnost, déjinny proces mtize byt popsan:

e S presnosti na «mozKové trusty», ty nejhlubsi v mnohovrstvovych
spiknuti.

Avsak i celé lidstvo, bez ohledu na jeho realnou anebo vymyslenou
vnitini strukturu, je jen ¢asti Svéta. A s ohledem na tuto okolnost, neni
tieba hned zavrhovat moznost toho, Ze d&jinny proces muze byt popsan:

Co se tyka ndmi zvyraznéné citované véty [o cem témér stejnymi slovy hovofi
i ,Velkd sovétskd encyklopedie” (3.vyd., sv.15, str.447)], tak ,Sovétsky
encyklopedicky slovnik” v podstaté — prfimo a nedvojsmyslné — hovofi o tom, Ze
¢innost Svobodného zednarstvi spociva v realizaci tajného celosvétového spiknuti.

Nakolik je tento cil utopicky? — to kazdy clovék hodnoti sdm v zavislosti na tom,
jakymi predstavami o fizeni a jakymi Ftidicimi zruénostmi sam disponuje; a téz
v zavislosti na svych moznostech, zaprvé, analyzovat a chdpat to, co probiha pred
jeho ocima a informace z kronik o minulych udalostech, a zadruhé, ucelné konat
podle vlastniho chapani silou svoji vile na zakladé svobodné, mravné podminéné
volby.

Autofi viech ndm znamych ucebnic déjepisu disponuji takovymi predstavami
o fizeni, Ze téma Svobodné zednarstvi do svych vyklad( vibec nezahrnuji; a kdyz se
toto téma vyskytne v literarnich dilech skolnich vyucovacich programt (napriklad,
v romdnu L. N. Tolstého ,Vdlka a mir” (spravny preklad , Vidlka a spolecnost”), hrabé
Pierre Bezuchov se stdvd zedndrem; treba téz vysvétlit: Ruské slovo ,mip“ znamend
,Spolecnost”; a slovo ,mup” znamend ,mir”; nerozlisovani pri psani dvou vyznamové
odlisnych slov je dalsim pfikladem $kodlivosti dnesniho sislavé-nesmysiného
pravopisu) tak Svobodné zednafstvi a jeho Cinnost charakterizuji v tom smyslu, jako
i autofi uvedeného oddilu v ,,Sovétském encyklopedickém slovniku“: Pry jsou to jen
romantiCti idealisti, ktefi nemaji co délat a vlastni prostfedky, tak jen blbnou
od nicnedélani, pficemz nemaji vliv na nic podstatného v Zivoté spolecnosti a politice;
a pokud maji vliv, tak protoZe jsou to romanticti idealisti, tak jejich vliv je blahodarny.

O tom, Ze idealisti jsou vyloZené ,romantici“, a ne praktici, vérni idedlim, a ze
,romantici ¢asto nedisponuji absolutné zadnymi zrucnostmi, které by jim umoznili
prenést jejich dobré umysly do Zivota, — o tom kazdy, kdo cCte takovéto nesmysly
o blahoddrném vlivu idealisti-romantiki na prabéh déjinného procesu, by mél
popfemyslet sam, a nespoléhat se dlvéfivé na komentadre, podobné tomu
ze ,,Sovétského encyklopedického slovniku®. (Poznamka r. 2004).

17



Mrtvad voda, 1. svazek

e S presnosti na vztahy pozemského lidstva s jinymi civilizacemi,
S hierarchii Satana a Bozim Kralovstvim — Tvircem
a Vsedrzitelem (BoZim Zamérem)s.

Tém, ktefi z raznych ptic¢in nejsou schopni uznat existenci Boha —
Tvuarce a Vsedrzitele a existenci Satana, mizeme jen fici, ze jazyky
narodd nemaji ve zvyku uchovavat prazdné fei, pomysiné «shluky
slabik», které neobsahuji zadny smysl. Proto si pfi ¢teni této knihy pod
Kralovstvim Nejvyssiho Pana Boha mohou predstavit hierarchicky
uspotradany souhrn jevi v pfirod¢ a ve spolecnosti, disponujici minimalné
vlastnosti udrzovani stability vyvojovych procest bez vzajemného niceni
systému stejného druhu v hranicich jedné hierarchické urovné. A pod
hierarchii Satana si mohou piedstavit jen dalsi hierarchicky usporadany
souhrn jeva v ptirodé a ve spole¢nosti, disponujici alternativni vlastnosti
antagonizace vseho a dopliujici prvni hierarchii jevi do plnosti vnimani
svéta ateistal4*.

13 p¥itom vy3% uvedené popisné kategorie (ale i dalsi, nejmenované), které
mohou byt spojené s déjinnym procesem jako takovym pfi jeho popisu, nejsou fakty
déjin. Ale fakta déjin s nimi souvisi pfes pfislusnost lidi k danym socidlnim skupindm
anebo pres cinnost «historickych osobnosti» anebo socidlnich skupin. Popisné
kategorie, pokud udéldme analogii historie s matematikou jako presnou védou,
vytvareji prostor formalnich parametrd urcité rozmérnosti, v souladu s kterym maze
byt déjinny proces interpretovan jako rGznorody proces. Jinymi slovy, historické
vypravéni s presnosti na «historické osobnosti» a bezejmenny dav-ndrod, je jen
primitivnim dvojrozmérnym modelem redlnych déjin; vyclenéni zajmovych stran
v bezejmenném davu-ndrodé ndm uz ddva trojrozmérny model déjin atd.

(Poznamka byla pfidand v r.2004 v ramci zmény hlavniho textu, s cilem
detailnéjsiho vysvétleni otdzky déjin jako presné védy. Za ni nasleduje text ve verzi
r. 1998).

14 *presnaii jde o aDeistu — toho, co neguje, popird Boha (z lat. a - v tomto smyslu
jako vyjadreni protikladu a Deo — Bih). Vyraz ,AT“ bylo totiZz hlaskové, akusticko-
projekéni vyjadreni nekonecného cyklu sTrojeni ,zacatku a konce” v prislusSném
frekvencnim kédu, lehceji vnimatelném i pro jednoDuché lidi (viz. vyhody a nevyhody
hlaskovych a obraznych forem pisma a jejich kombinace): Samohlaska ,A“, jako

frekvenci samohlasek A E | O U, resp. jejich obrazd. Souhlaska , T, jako nadcasovy
symbol bodu vzniku, transformace, ,singularity”.

>
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Pti libovolné presnosti historickych popist jsou mozné i chyby, tak
jako jsou chyby mozné pii vypoétech s libovolnym podtem znaki. Ctena
pti ¢teni historickych knih tyto chyby téZ wvnima s piesnosti
do jmenovanych Kkategorii, které jsou vlastné¢ riznorodymi prvky
historicky zformovanych systémi Ssamotizeni spolec¢nosti, které vZdy
probiha v ptipustnych mezich hierarchicky vys§iho (vici lidstvu)
objemnéjsiho fizeni, se kterym lidstvo nezije v harmonii uz déle, nez by
meélo. Nyni miizeme piejit k samotnému piedmétu vykladu.

Cviceni: Sleduj zrcadlo v koupelné a svoji vlastni tvar pfi formovani
dvojslozkového celku vyrazu AT. Nasledné zhasni svétlo, abys pfepnul na vnimani
Cisté zvukovych obrazl a jejich asociaci v pravé ,osvétleném® kontextu. Teda v tomto
hlubSim smyslu, Urovni vnimani je vlastné Ateismus prvni znamy verejné
institucionalizovany monoteismus (viz. Egypt, konec 18. dynastie a perioda ,Tell el
Amarna“, cca 1340 B. C.). Jsou samozfejmé i starSi zaznamenané, ale verejné
neinstitucionalizované (Egypt, 3. dynastie, cca. 2700 B. C. Re, aZ po pozdéjsi vyznani
,Heliopolské“, resp. zapadni “Hermopolis Magna“ - egypt. HEMenu.. mésto osmych).
Vychodni, prakticky na protilehlém brehu, je uz stary AchetAton, ...i proto se
vyhybame deformovanému vyrazu s’atonismus (satanismus, Satan) a pouzivame téz
doslovné ne Uplné korektni, ale snad objektivné lepsi vyraz - sethonismus, Sethon,
Seth.
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UVOD

Kdyby se cely Vesmir
zménil na jeden stat, jak by
bylo mozZné nenastolit vsSude
stejné zakony.

K. Prutkov

V terminech Kkvazivédy by aktudlni praci bylo mozné nazvat
., VSeobecné zaklady sociologie®. My v§ak mame dtivod, abychom termin
Zivotaieceni (Fe¢ Zivota) dali do protikladu terminu «sociologie» a piesli
od «sociologie» k Zivotaieceni.

Termin  «sociologie»  se  vztahuje ke dvéma  pojmam:
Socium = spole¢nost a logos =slovo. Kdyz lidsky zivot probiha
ve spoleCnosti & mame ruské slovo ,zit“, tak misto nesrozumitelné
,sociologie tieba pouzivat jasné a jednoznacné pochopitelné
fivotaieCeni, protoze vSechny Zzivotni jevy je tfeba nazyvat jmény, které
vyjadtuju jejich vnitini podstatu.

Zivota-Feceni (Zivota iec) je vnitrospolecenskou funkci #-ifede-stva.
Bude to ocividné pro ty, Ktefi si vzpominaji, Ze pismeno X
v staroslovanské bukvici (piedchiidkyni azbuky) ma nazev «Zijetey.
Pojmovy koien i‘ece (e, jako projev mysli) je pfitomny v obou slovech.

Expanze m-Amonaiského vidéni svéta, neseného kanonicky
biblickym Zidokfestanstvim a formalné ritualnim islamem, byla
provazena mizenim zre¢stva ze struktury narodnich spoleénosti, které
neslo narodni a mnohonarodni konceptualni moc — nejvyssi moc pfi
pterozdélovani Plné funkce fizeni mezi specializované druhy
vnitrospole¢enské moci v procesu samoiizeni spole¢nosti. Monopol
na konceptualni ¢&innost si po tomto vymizeni dlouho udrzovalo
nadjudaistické a nadzednaiské ,,Zrestvo®, které se svymi ¢iny stalo
pseudozreCestvem, tj. znacharstvem. A narodni spole¢nosti, které ztratily
konceptualni samostatnost ftizeni, se zménily na lehkomyslna stdda,
a Vv kone¢ném disledku misto Zivetaieceni dostaly takzvanou sociologii
— pseudovédu. Jeji nevédeckost se projevuje zejména v tom, ze cela
soucasna civilizace proziva globalni krizi kultury: Generacni konflikt,
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organizované vsechno-si-dovolovadni (kriminalita), ekologické problémy,
nacionalismus prechdzejici do nacismu, problémy s odzbrojenim atd.
Kdyby souc¢asna sociologie byla védou, tak samofizeni spoleénosti,
vétsinou myslené dobte (alespon na urovni deklaraci), by z n&j Cerpalo
a vsechny tyto problémy by zkratka nebyly. Mohly by vznikat pouze
ojedinglé excesy, nepiesahujici ramec kompetenci psychiatrie. Pfitom
v zakladech sociologie by lezely ptinejmensim nasledujici védecké obory:
e Komparativni®® teologie a komparativni satanismus'®. V daném
ptipadé se nejedna o stolety spor ohledné toho, které¢ z Pisem je pravé
a ktera vira jako jedina ptinasi spasu, nebot’ toto jsou spory o ramu
na ikong, pti¢emz se zapomina na samotnou ikonu i Toho, kdo je
na ni; nejedna se o spor ohledn¢ toho, za kterym z narodu stoji Buh
— tyto spory predstavuji jen Zvatlani détského mysleni, ale je ¢as uz
konec¢né dospét. Tady se jedna o to, Ze je tieba chapat, v ¢em je rozdil
mezi nabozenstvim a religii; tieba chapat, ze kazdé Pismo, které je
povazovano za posvatné (véetné ateistickych analogii), zplodilo
v narodnich spole¢nostech druhotné interpretace, které spole¢né
s nimi a zbytky predchazejicich nabozenskych piedstav po stoleti
ve zna¢né miie uréovaly cesty rozvoje kultury, zivotni styl a logiku
socialniho chovani. Toto vSechno je tieba poznat a chapat, abychom
zbyte¢né nevyhrocovali situaci a ,,nestoupali na hrabé“, vejdouc
do konfliktu s hierarchicky Nejvy$§im VSezahrnujicim fizenim
(HNVR).
e Psychologie (individualni i kolektivni)Y’.
e Biologie, protoze lidstvo je biologickym druhem (jednim z mnohych
Vv biosfére) a je nositelem socialni organizace. A globalni déjinny
proces je jen dil¢im procesem v nadiazeném evolu¢nim procesu

15 Slouzi na porovnani. — pozn. piekl.

16 ,Otdzky metropolitovi Janovi a hierarchii Ruské pravoslavné cirkve®, ,K Bozimu
kralovstvi...”, ,«Mistr a Markétka»: hymnus démonismu?, anebo Evangelium
bezhrani¢ni viry“, ,,0d korporativnosti pod rouskou ideji k soubornosti v BoZim
Kralovstvi“.

7 Toto téma je rozebrano v knihach Vnitiniho prediktoru SSSR, vydanych po
,Mrtvé vodé”: ,Dialektika a ateismus: dvé neslucitelné podstaty”, ,,0d korporativnosti
pod rouskou ideji k soubornosti v Bozim Kralovstvi“.
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biosféry Zemé, a naruSeni biologie miize zni¢it i socialni organizaci
spolu s kulturou.

e Genetika, jako cast biologie, a s ni spojené obory matematiky,
abychom v ,,pasionarnosti — tj. v zapalu vasné* nemichali (jako L. N.
Gumiljov) informac¢ni procesy probihajici na trovni biologické
organizace s informa¢nimi procesy na urovni socialni organizace.

e Dostate¢né vSeobecna teorie fizeni a S ni spojené obory matematiky.

e Teorie kmitani a S ni spojené obory matematiky.

e Astrologie, jako teorie kmitavych procest Ve vzajemné souéinnosti
Zemé a Vesmiru.

e Teorie globalnich a narodnich dé&jinnych procest, protoze Socialni
procesy jsou projevem vSeobecnych zakonitosti sociologie
v konkrétni historické situaci.

e Jazykovéda.

e Etnografie.

e Ekonomicka véda, vyucujici objektivni jevy celospolecenského
sdruzovani specializované prace a procesy fizeni ve vyrobé
a distribuci produkti a sluzeb.

A samotna sociologie, obsahové odlisna od libovolného z téchto
védnich obort, by méla vyénivat nad timto zakladem jako néco celkem
nového. Jako véda neni 0 nic jednodussi nez matematika, fyzika anebo
jind véda, na nazev které si vSedni védomi vzpomene, kdyz potiebuje
ohodnotit né¢i realny anebo zdanlivy intelekt. A sociologie neni humanitni
védou, Vv soucasném chapani «humanitniho vzdélani» ve smyslu
osvobozeni «vzdélance» od povinnosti poznat piirodni védy a ovladat
matematicky aparat nad ramec ¢tyf zakladnich aritmetickych funkcit®.
V dnes$ni dobé spoleénost jako celek takovou sociologickou védou
nedisponuje, a to je velmi zlé.

Mozna si uz nékdo v8iml, ze pravni véda neni vzpomenuta ani
v zakladech sociologie, ani jako jeji soucast. Jde o to, Zze pravni véda —
neni véda, ale jen femeslo - odnoz talmudistiky®®. Obé& deklaruji prvenstvi

18 sgitani, od¢itani, nasobeni, déleni. — pozn. prekl.

19 Abychom vysvétlili, co se tim mysli, uvedeme kdysi velmi roziifenou anekdotu
ze série o ,Capajevcich”. Péta se ptd komisafe Furmanova:

— Dmitriji Andrejevici, vysvétli mi, co je to dialektika?!

>
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«zakonay (jakoze Mojzisova anebo nezidovského) v Zivoté spolecnosti
a mlcky obchazeji otazku realné mravnosti spole¢nosti a pticin jejiho
mravniho Gpadku, vyvolavajiciho potfebnost «zakonay, navenek brzdiciho
nemravnost a to, co se ve spole¢nosti poklada za projev nemravnosti.
Stejné neeticky se obchazi otdzka (ne)mravnosti zakonodarcu a zakona,
regulujiciho logiku socialniho chovani. Logika socialniho chovani davo-
Helitarni® spoleénosti je vzdy amoralni, avSak talmudistika a pravni véda,
ochranujice stabilitu davo-,elitarni pyramidy spotieby statka, kladou
znak ,rovna Se“ mezi projevy svévole a amoralniho vsechno-si-
dovolovani, pficemz neodliSuji vSechno-si-dovolovani od vysoce
mravnich projevi svévole, pramenicich ze svobody viile, svobody vybéru,
poskytnutych ¢lovéku Nejvyssim. Talmudistika a pravni véda, diky této
zaméné pojmu, bojuji se svévoli «jako takovouy, a snazi se pomoci
hrozby a vngjsiho natlaku nahnat nemravnost spole¢nosti do mantineli
zakonnosti, které by byly bezpeéné pro stabilitu davo-,elitarni®
spole¢nosti, ¢imz zaroven podporuji ve spolecnosti jeji vnitini
nemravnost. Ve skute¢nosti mravné podminéna svévole stoji nad

— Dobre. Predstav si, Ze mas ve vané vodu na umyti jednoho clovéka, a pfijdou
dva - Cisty a Spinavy. Koho umyjes?

— To je jasné - Spinavého.

— A véru ne. KdyZ umyjes Spinavého, ten se znova zaspini. Tfeba umyt Cistého,
a bude jesté Cistéjsi.

— Ale...

— Ne, Péto, to jesté neni viechno. Ted si znovu predstav, Ze mas ve vané vodu
na umyti jen jednoho ¢lovéka, a prijdou dva - isty a Spinavy. Koho umyjes?

— Ale ted'jsi mi to uz vysvétlil, Dmitriji Andrejevici, Ze Cistého je tfeba umyt...

— A véru ne. Treba umyt $pinavého - a budou oba Cisti.

— Ale...

— Tak toto, Péto, je dialektika.

Toto, samoziejmé, neni pravda, protoze cely dialog této anekdoty je ukazkou
talmudistiky: Clovék klade jednu otdzku, a dostdvd odpovéd na jinou (ptal se
na dialektiku, a byla mu demonstrovdna talmudistika); pfitom dostava takové
odpovédi, které vylucuji u ného moznost presného samostatného chapani Zivotnich
uddlosti.

(r. 2003): Nase chapani dialektiky, zamérené na vytvoreni si ¢tendrem zrucnosti
samostatné chdpat Zivot, je vyjadfeno v knize z r. 2001 ,Dialektika a ateismus: dvé
neslucitelné podstaty”.
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zdkonem?, a vsechno-si-dovolovani je trestné (vcetné toho ze strany
zdakonodarcit).

Koran tvrdi: Buh?' «Sobé¢ samému predur¢il milosty <tj. byt
milostivym> (sara 6:12), coz my chapeme jako nepfitomnost vsechno-si-
dovolovani zejména Vv ¢inech Nejvyssiho. Vsechno-si-dovolovani, to je
nezodpovédnost za svoje Ciny, orientovand na vlastni potéSeni,
nevédomky anebo zamérné dopoustéjici vznik kiivd a skod pro okoli. Je
to bezboznost, satanismus; Skoda zpisobenda druhym mize byt
ospravedlnéna jen tehdy, jestlize je vysledkem skute¢né neumysiné chyby.

Piesto je pravni véda pro spoleénost do urcité etapy jejiho rozvoje
potiebna jako logicky zaklad chovani libovolného represivniho aparatu,
dokonce i takového, co ochranuje mravnost a dobro¢innost v Zzivoté
spole¢nosti. Zakon, to je vyznaCena hranice, na které jedna koncepce
spoleCenské organizace Zzivota ochratiuje sebe od s ni neslucitelnych
koncepci pii pokusu realizovat je v Zivoté jedné a té samé spolec¢nosti.
Proto, jest¢ pred vyzyvanim k poslusnosti vic¢i zakonu, je tfeba nejprve
identifikovat samotnou koncepci spole¢enské organizace Zivota, ktera
tento zakon vyjadiuje.

Sociologi-profesionalit ve védé neni, a grafomanie a dobromysiny
diletantismus (dokonce i akademikiz z oblasti fyziky a matematiky: A. D.
Sacharova, |. R. Safarevice) je nahradit nemize. A sociotlachali, zapInivsi
statni a spole¢enské struktury, se pokusili sami pievzit fizeni, vysledkem
¢ehoz za nimi stojici loutkovodi¢i nahnali spole¢nost do chaosu. Proto
nami zvoleny nazev , Od sociologie Kk Zivotareceni”, dostate¢né
podtrhujici tématiku vykladu, ponechava sociotlachaly pii jejich

2 «Ridic se spravedlivymi Gmysly, smim viechno» — I. A. Jefremov ,Hodina
byka“. To je svévole, ale ne viechno-si-dovolovani.

2L slovo «Alldh» je ptevzato z arabského jazyka, kdy? popirani Koranu jako zapisu
BoZiho Zvéstovani branilo pfi jeho prekladech pouZit slovo «Bih» v kazdém z nich.
Avsak arabské slovo «Allah» obraci ¢lovéka k Tomu stejnému, ke Komu se obraci
i nase slovo «BUh». Neptelozenim slova «Allah» vznika iluze, Ze Koran je od Allaha,
a ne od Boha, coz jakoby branilo provaddét porovnatelnou analyzu smyslu svatych
pisem. Proto pfi citovani Koranu prekladdme arabské slovo «Alldh» nasim slovem
«BUh». Zde i dale, kde nejsou pritomny odkazy na jiné preklady, citujeme Koran podle
prekladu I. J. Krackovského.
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voov

monopolu na prazdné teci (,, demokraticky “ receno na parlamentarismus,
z francouzského parle — hovorit).

Sociologie je védou, ktera je nejvseobecnéjsi z lidskych véd (Sirsi je uz
jen etika), protoze vSechny jednotlivé védy by se mély slévat do jedné
V procesu zivotafeCeni. Ma vSak jednu osobitost, ktera ji odliSuje
od ostatnich véd. Sociolog je ¢asti spolec¢nosti; ditétem, které v ni vyrostlo
a nese v sobé pecet’ rodiny, «malého i velkého» Domova, socialni skupiny
atd. Sociolog, i kdyz se nachazi uprostied spole¢nosti, je unikatni tak,
jako kazda osobnost. On popisuje svtij subjektivni nazor na objektivné
(ve vztahu ke spolecnosti) pti¢inno-nasledné podminénosti v procesu
spolecenského rozvoje. Kazdy badatel se snazi ziskat predtim neznamé
poznani. Ve vztahu ke spole¢nosti se toto predtim neznamé poznani
projevuje jako osobni nazor badatele, ktery se odliSuje od ve spole¢nosti
panujicich ptedstav anebo jim dokonce protitedi. Subjektivita badatele
v sociologii je ve védé jejim jedinym zdrojem nového poznani; ale ta
stejna subjektivita je zaroven hlavnim z mnohych zdroju vSech chyb
ve viech védach.

Proto jedinym metodologickym problémem sociologické veédy je: Jak
vychovat a organizovat subjektivitu badateli, aby umoziovala ziskat nové
poznani, ale zaroven garantovala odstranéni spole¢ensky nebezpeénych
omyla sociologie (jiné v ni nebyvaji'l') jesté predtim, nez doporuceni
sociologi za¢nou zpusobovat Skodu v praxi samotizeni spole¢nosti.

I kdyz vSichni lidé maji ng&jaky, tieba i celkem primitivni nazor
na pii¢inno-nasledné podminénosti v Zivoté spolecnosti, tak toto ozivuje
druhou tvar toho stejného problému: Presvédéit ostatni 0 hodnovérnosti
nového poznani, nezodpovidajiciho jejich tradiénim predstavam. Vécnou
stranku tohoto aspektu problematiky popsal F. I. Tjutcev (v dopisu A. M.
Gorcakovi) nasledovné:

A jako vase mocnd pdka
Zlomi v mudrlantech tvrdohlavost
A odvali z hlupdkii hloupost?

AZ po vyfeSeni tohoto dvojtvarného problému se sociologie méni

z dobromyslného tlachani na zivetafeceni, ve kterém je nam Shora dano
predvidat odezvu naseho slova i v ptirod¢, i ve spole¢nosti.
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Samoziejmé, Ze si je tieba 0svojit ur¢ité RozliSeni, aby nedobré slovo
zustalo zamknuté v hlubinach duse, a dobré slovo bylo vysloveno véas
a naplno, a m¢lo adekvatni odezvu, plodic v lidech dobrou vili a harmonii
V pfirodé.

Vsimnéte si: Koran je jediné Pismo, které ptimo hovori 0 seslani
RozliSeni: «4 hle, dali jsme Mojzisovi Pismo a RozliSeni, mozna piijdete
primou cestou! » (sura 2:50). V sufe 25:2, nazvané ,,Rozliseni®, je feceno,
ze Buh «stvoril kazdou véc a rozméril ji mirouy. Ptidrzujic se tohoto
Rozliseni, ptjdeme dale.

Definice «matérie» podle Lenina: «Matérie je filozoficka kategorie
na oznaceni objektivni reality, kterda je cloveéku poddvdana pres jeho
smysly, kterd se pres nase smysly kopiruje, fotografuje, zobrazuje, pricemz
existuje nezavisle na nichy, — je prelévanim z pustého do prazdného. Tato
,.definice” je ekvivalentni nasledujicimu tvrzeni: «Matérie» = «Objektivni
realita». Ptitom Samotna objektivni realita, tu tvofi Bih a Jim stvofeny
v§echen Vesmir; a ¢lovék je jen ¢asti stvoreného.

Cteme definici dale: Vesmir «se pres nase smysly kopiruje,
fotografuje, zobrazuje, pricemz existuje nezdavisle na nichy.

Jednoduse a vSeobecnéji teCeno: Informace z venkovniho svéta
(mimochodem, z vnit/niho svéta téZ) je vnimana naSimi smyslovymi
organy, podvédomé zapamatovana a alespon ¢astecné se dostava
do védomi, ¢imz se stava neoddélitelnou soucasti osobnosti ¢lovéka.
Na piijem informace (nejen clovekem) je v libovolné etapé Sieni
informace tieba:

e Aby uroven signalu byla vyssi, nez je prah citlivosti pfijimace.

e Aby pfijima¢, vysila¢ a prosttedi byly navzijem kompatibilni
a dokazaly spolupracovat. Tj. materialni nosice musi byt
kompatibilni.

oAby byly kompatibilni i systémy kodovani, frekvenéni rozsahy atd.

e Aby se predchazejici informace v pfijimac¢i néjak zaznamenavala,
tj. menil se jeho informaéni stav, a tim padem i struktura nékterych
elementtl pfijimace, zapamatovavajicich si a (anebo) zobrazujicich
informaci.

Pokud bychom to popsali v terminech téch nejvSeobecnéjsich
filozofickych kategorii, tak:
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1. Existuje néco, co ma vliv na jemu podobné néco, menic ptitom jeho
stav, jeho obraz, — to je matérie.

2. Existuje né&co, objektivné existujici, avsak nematerialni, co se ptenasi
v procesu tohoto vzajemného ovliviiovani, méniciho stav matérie
— zobrazeni — z jednoho materialniho nosice na druhy a neztraci pti
této zméné materialniho nosie svoji objektivni kvalitu (sviij vnitini
vyznam), — to je informace, rusky: obraz; «Neni véci bez obrazuy —
slovnik V. 1. Dala.

3. A je ptitomné je$té néco, téZ nematerialni, co definuje razné ulohy
zobrazeni informace; naptf. prah citlivosti, systém kodovani,
frekven¢ni rozsah, polarizace nosné viny atd., — toto vSechno jsou
jednotlivé miry rozliSeni parametra.

A tato trojice: Matérie, informace, mira (ptes h — «site»: Mhpa)
existuji ve vzajemném nerozluéném spojeni, vytvarejic trojjedinost. «Biih
miluje trojici», ale Biith neni trojice.

Clovék — jako jedinec i biologicky druh — je souc¢asti Vesmiru.
Clovék méa moznost vnimat cely Vesmir jako proces trojjedinosti:
MATERIE a INFORMACE se méni na zikladé MIRY rozvoje.
Prvotnost kategorii matérie-informace-mira znamena, ze kategorie prostor
a ¢as nejsou prvotni, ale odvozené od prvotnich; tj. prostor a ¢as nejsou
objektivni v pripadé maximdalniho zevseobecnéni pojmui, ale jsou vytvareny
objektivnimi riznorodostmi tvoricimi trojjedinost.

A i kdyz si to ¢loveék nemusi uvédomovat, dokonce i kdyz o tom jiz
slySel, ale v zavislosti na tom, jaké kategorie jsou vlastni jeho dusi
ve smyslu obrazii objektivnich prvotnich riiznorodosti, mohou existovat
razné kultury vnimani Objektivni reality a jejiho chapani. Efektivita kazdé
ze spolecenskych a osobnich kultur vanimani a chapani Objektivni reality,
zformovanych na odlisném souboru prvotnich kategorii, je téz odlisna. To
se tyka jak zivelné zformovaného svétonazoru a organizace psychiky, tak
i téch cilené vytvorenych. Proto to, co doslova bije do o¢i v jedné z kultur
psychické ¢Cinnosti a jejim vlastnim svétonazoru, se mize v druhém
HZtratit“ anebo se ukdzat v podobé na mile vzdalené od prvotniho
objektivniho obrazu, existujiciho v Objektivni realit&?2.

22 Podrobnéji v naSich svétondzorové zamérenych knihach: ,K BoZimu
kralovstvi...“, , Dialektika a ateismus: dvé neslucitelné podstaty”. (Pozndmka r. 2003).
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Abychom nehovotili pouze naprazdno a ukazali i rozdil v moznostech,
tak uvedeme fragment z ,, Knihy pro pocdatecni ¢teni* V. Vodovozova
(SPb, r. 1878), uréené pro samovzdélavani koncem 19. stoleti, ve které se

hovoii o nazorech starych Egyptanti na Objektivni realitu:

«Nejvyssi kastou, ktera ridila vSechno, byla kasta duchovnich anebo
Zrect. Oni i krali (tj. faraonovi — naSe vsuvka) predepisovali, jak zit
a co délat... Nejvyssim bozstvem Egyptani byl AMUN. V jehoZ osobé se
sjednocovala ¢tyri bozstva: Hmota, ze které pozistava vSechno na svété
— bohyné NET; duch, ozivujici hmotu, anebo sila, ktera ji nuti skladat
se, ménit se, fungovat — bth NEF; nekone¢né prostranstvi zaplnéné
hmotou — bohyné PAST; nekoneény ¢as, ktery se nam ukazuje pii
neustalych zménach hmoty — bih SEBEK. Podle uceni Egyptant,
vSechno co na svété existuje, pochazi z hmoty, ptisobenim neviditelné
sily se méni v Case a zabira prostor, a toto vSechno se tajemné spojuje
ve CtyTjedinou bytost AMUN ».

TakZe mezné zevSeobeciiujicimi kategoriemi, vnimanymi jako prvotni
pojmy opisujici objektivni Vesmir, uZ tisicileti v soucasné civilizaci
neménné zastavaji: 1) ,Matérie“ (hmota); 2) ,,duch®, chapany i jako
menergie®, ,sila“, i jako ridici podstata, t. , informace*; 3) ,prostore
4) ,cas“.

| kdyz slova, oznacujici jejich smysl, a vyklad pfi jejich detailngjsim
popisu se nejednou béhem déjin Zapadni regionalni civilizace ménily, tak
neménnym zustavalo jedno: Informace («obrazy», «ideay) zlstavala
pojmove skrytd a neodliSitelna ve skupiné prvotnich pojmii od «ducha» =
«energie» = «sily»; «matérie» = «hmota» se pii dalsi detailizaci spojovala
se ¢tyimi zivly (agregdmimi stavy hmoty: «Zemy» — pevné; «voday —
kapalné; «vzduchy — plynné; «ohein» — plazma)®. A pro vésinu lidi
neviditelné pfirodni silové pole, nesouce informa¢né usporadanou energii,

23 T¥eba dodat, ze tento soubor p¥irodnich Zivlt neni vieobecné zauzivany viude.
Napriklad v ¢inské kulture je soubor pfirodnich Zivl(-elementd jiny: ...dfevo< zem<
voda< oheri< kov< dfevo... (A. Devjatov, M. Martirosjan ,Cinsky pokrok a lekce pro
Rusko”, Moskva, «Vece», 2002, str. 51), co v. mnohém i urCuje specifikum chapani
svéta Ciant. Znaky « < » poukazuji na pofadi vzajemného prekonavani se element,
a Spickou jsou otocené k ,silnéjSimu” elementu: Drfevo prekonava zem, voda
prekondva ohen atd. do kola. (Pozndmka r. 2003).
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se smichalo s informaci v «nemateridlnim duchu» anebo n&jakém
specialnim «energo-informac¢nim poli»; ptirodni vakuum, které neni zadna
prazdnota, ale jeden z druhG matérie, se stalo «prostorem-ulozistémy,
a «Cas» se stal slovem, znakem pro oznaeni nehmatatelné
nepochopitelnosti.

Pojem miry ptedstavuje v takovémto vidéni svéta x-tou odvozeninu
od prvotnich pojmi, a ,,pfeduréenost™ nevyzpytatelnou nevypocitatelnost.

Tj. nejrozsitengjsi svétonazor v dnesni globalni civilizaci ma
pomichané objektivni rGznorodosti v kazdém ze svych mezné
zevSeobecnujicich pojmu lezicich v zakladu svétonazoru; jde 0 pomichdani
pojmovych hranic ve vnit/nim svété c¢loveka ve vztahu k objektivné danym
ruznorodostem.

Leninské ,kopiruje se, fotografuje se“ — jsou dvé podoby jedné
spole¢né vlastnosti, kterou disponuje jak cely Vesmir, tak i jeho jednotlivé
fragmenty. Touto vlastnosti je zobrazeni struktury Vesmiru. Zobrazeni je
ptenos informace z jednoho fragmentu Vesmiru do libovolného jiného
fragmentu (véemne z jednoho do toho stejného, avsak jiné hierarchické
urovné jeho organizace), zpusobujici zménu struktury fragmentu-
ptijimace (. jeho nosicii informace a tedy jeho informacniho stavu a jim
neseného obrazu). Vesmir existuje jako nepietrzity proces zobrazovani.
PieruSeni zobrazovani pies hranici néjakého fragmentu Vesmiru vede
k tomu, ze dany fragment pro svoje okoli zmizi, po ¢emz nasledné hyne,
pokud sam nemize byt plnym Vesmirem. A ,,diky* marxisticko-leninské
«existenci nezavisle na nich», ¢lovek, akceptujici tuto ,,nezavislost,
vypadava z harmonie Vesmiru z divodu naruseni plnosti a celistvosti
zobrazeni Objektivni reality. To je cesta do zahuby.

Matérie (vSecky materidlni objekty) vystupuje ve vztahu k informaci
jako nosi¢ jednotného, celovesmirného, hierarchicky organizovaného,
mnohouroviiového informacniho kédu — celovesmirné miry. Mira je
ve vztahu k informaci kodem (lidsky jazyk je cdstkovou mirou, protoze
jde 0 kod). Ve vztahu k matérii tato celovesmirna mira vystupuje jako
mnohoméma (obsahujici castkové miry) pravdépodobnostni matrice
jejich moznych stava, tj. ,,matrice* pravdépodobnosti moznych stavi; je to
svého druhu «Mnohovariantni Scénaf existence Vesmiru», predurceny
Shora. On statisticky pfedurcuje uspofadanost jednotlivych materialnich
struktur (jejich informacni kapacitu) a zptusoby jejich zmén pii pohlceni
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4

vngjsi informace jako i pii ztrateé informace (samoziejmé, nesené na
materialnim nosici).

Jedno i druhé muze byt provazeno narusenim souladu, harmonie, jak
jednotlivych fragmenta struktury, tak i jeji celkové hierarchie. Ztrata
souladu je degradaci, ale ve vztahu k objemnéj$im strukturdm mize
degradace urcitych castkovych fragmenti predstavovat rozvoj struktury
jako celku. Takto kvétni poupé prochazi svoji pout Pupen, puk, kvét
plod, semeno, rostlina; a degradace jednotlivych elementd je neoddélitelna
od rozvoje systému jako celku.

Soudic podle celkovych zkuSenosti lidstva, tato pravdépodobnostni
matrice moznych stavi, mira, ma holografické vlastnosti v tom smyslu, ze
jeji libovolny fragment uréitym zpusobem obsahuje i vSecky ostatni
fragmenty v jejich celé informaéni plnosti. Mira se nachazi ve vSem,
a vSechno se nachazi v mire. Diky této vlastnosti miry je svét celistvy
a plny. Vypadnuti z miry znamena zahubu. Vycerpani ¢astkové miry je
prechodem do jiné ¢astkové miry, ziskani n&jaké nové kvality.

Periodicka soustava chemickych prvka D. I. Mendélejeva je jednim
z fragmenti této matrice pravdépodobnosti moznych, statisticky
pfedurcenych stava.

V poméru mnozstvi rdznych izotopu, v existenci stabilnich ¢&i
nestabilnich  (kterych Zivotnost je ohranicena statistikou jejich
radioaktivniho rozpadu) prvka a izotopt se zietelné projevuje
pravdépodobnostni charakter této matrice, podiizeni vSeho statistickym
preduréenim, které se projevily v zakonitostech jiz uskute¢néného.

Statisticka predurcenost na kazdé hierarchické trovni Vesmiru
znamena, predevsim, existenci pravdépodobnosti (¢islo od 0 do 1)
nachdzeni se syst¢tmu v kazdém z jeho objektivnich moznych stavi,
véetné charakteristik, informa¢né propojenych s pravdépodobnosti
(hustota prerozdéleni pravdépodobnosti v prostoru parametru opisujicich
systém; jejich integrdlnich charakteristik atd.). Tato pravdépodobnost
stavu systému miiZze byt neménna, ale mize se i ménit po dobu procesu
rozvoje systému. Pravé v tomto smyslu je tieba chapat slovo
,pravdépodobné* a slova se stejnym kofenem Vv kontextu této knihy.

Statistické zakonitosti jsou projevem této statistické ptedurcenosti
pti¢inno-naslednych vztaht ve statistice masovych jevi na kazdé
hierarchické urovni organizace Vesmiru. Stejné pii¢iny ve stejnych
podminkach vyvolavaji stejné (ve statistickém smyslu) nasledky,
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statisticky pfeduréené. Znalost statistiky minulych déju, hustot
prerozdéleni pravdépodobnosti a vnimani celovesmirné miry ve vztahu
k nepoznanému — to dohromady umoziiuje prognozovat, predpovidat
budoucnost s riznou mirou presnosti, a odstranovat z ni na zakladé
svobodné vile nezadouci jevy v hranicich umoznénych hierarchicky
vy$§im fizenim. Pfitom smysl pFimého vnimani celovesmirné miry lezi
v zakladu vseho lidského. Na pozadi statisticky uspofadanych procest
v kazdé hierarchické trovni organizace Vesmiru probiha hierarchicky
vyS§$i adresné zasahovani do procest dané urovné. Muze se statisticky
projevit jako zména hustoty prerozdéleni pravdépodobnosti na casové ose
a jako nadmérné epizodické odchyleni pfi¢ino-nasledkovych vztaht
od obvyklé statistiky.

Periodicka soustava D. I|. Mendélejeva je fragmentem 0 hodné
v8eobecngjsiho jevu, lehko viditelnou, protoze lezi na hranici oblasti
fyziky mikrosvéta a chemie, a ¢lovék se na ni diva nezaujaté zvenci.
AvSak na jinych trovnich hierarchie Vesmiru se matérie projevuje jen
ve stavech (majicich urcité statistické charakteristiky), které jsou stabilni
jen né&jaky statisticky pfedurceny ¢asovy interval.

Vsechna matérie ve Vesmiru je uspofadana na zakladé miry, a je
strukturovana. To, co vypada jako chaos, se pii $irsim pohledu na véc
ukazuje byt prvkem objemnéji usporadané struktury; i samotny ,,chaos®
v sob¢ obsahuje vlozené usporadané struktury a je usporadany
statistickymi  zékonitostmi, které umoziuji odliSit jeden ,,chaos®
od druhého.

,Nahoda“ nevyvraci statistiku mnoziny ,ndhod“, ale ji dopliuje.
,,Nahodnost“ v kazdé hierarchické urovni organizace Vesmiru je odrazem
preduréenosti pravdépodobnosti ,,nahody* matrici moznych stavii —
plnou celovesmirnou mirou; tj. jde o statistiku chaosu dané hierarchické
urovné (struktury) + statistiku cilenych zasahu jinych hierarchickych
urovni organizace Vesmiru (struktury). Na realizaci pravdépodobnostni
predurcenosti  (,,nahodnosti) je potiebna informacni kompatibilita
fragmentu Vesmiru (na kterém se md ,,ndhoda“ realizovat) a jeho
okolniho prostfedi. Nahodnost neni synonymum pro bezdivodnost
a bezcilnost. Kromé toho: «Nahoda je mocny nastroj Prozietelnosti» —
A. S. Puskin.

Rezonan¢ni a autooscilaéni jevy umoziuji napodobit zkoumané mozné
stavy struktur Vesmiru ve dvojkové soustavé kodovani informace
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na zaklad¢é parovych stavd, odpovidajicich ¢islam 1 a 0 (1 = rezonance
anebo autooscilace, 0= jejich nepritomnost), znamych z technickych
aplikaci.

Pfitom informaéni kapacita libovolného vysokofrekvenéniho rozsahu
je ve stejném Casovém intervalu vyssi, nez u nizkofrekvenéniho, pokud je
porovname. Z toho duvodu pozorovatel, ktery se nachazi ve vysoko-
frekvenénim rozsahu, muze zachytit vSechnu informaci z nizko-
frekven¢niho; neplati to ale naopak, protoze nizkofrekvencni pozorovatel
nedokaze ve svém frekvenénim rozsahu piezkoumat vsechny kodové
skupiny probihajici ve vysokofrekven¢nim rozsahu za ten stejny interval
jejich spole¢ného ¢asu. Na to by potieboval rozmistit ve svém nizko-
frekvenénim rozsahu vsSechny kodové skupiny vysokofrekvenéniho
rozsahu, coz by si v nizkofrekvenénim rozsahu vyZzadovalo o mnoho vice
Casu, nez je realny Cas jejich plynuti ve vysokofrekvenénim rozsahu.

Neviditelnym jemnohmotnym svétim, 0 kterych odedavna hovofi
naboZenstvi, odpovidaji ve Vesmiru (podle naseho chdpdni) rozsahy
S 0 hodn¢ vyssi frekvenci kmitani matérie. V informaéni vyméné hraje roli
i polarizace (orientace) kmitani nesoucich informaci. Ortogonalni svét
(z pohledu polarizace), perpendikularni (kolmy) vici naSemu, je pro nas
neviditelny s vyjimkou oblasti, kde se protinaji; paralelni svét je viditelny
a muze byt soucasti naseho svéta.
kodovani, nez je dvojkovy (bindrni), aviak vsechny slozitéjsi kody mohou
byt ptevedeny i do dvojkového koédu, a v tomto smyslu jsou mu
ekvivalentni. Jelikoz vSechny dil¢i omezené struktury maji mnoho-
uroviiovou informa¢ni Kkapacitu, tak na wvnéjsi vliv reaguji pravdé-
podobnostnim zpiisobem, podle miry uspofadanosti vnéjsiho vlivu vici
jejich vnitinimu informac¢nimu stavu.

Reakce struktury na konkrétni vliv je téz téméf jednoznaéné
predurend, tj. determinovana, pokud na vliv odpovidaji informaéné
naplnéné hierarchické Grovné v organizaci struktury, které zavrsily svij
rozvoj. Slovo ,,téméi““ tu poukazuje na pravdépodobnostni pieduréenost
chyby v disledku degradace struktury pii ztraté predtim nahromadéné
informace. Reakce struktury na konkrétni vliv je nahodna, tj.
nejednozna¢na a pravdépodobnostné preduréena mirou, pokud na vliv
odpovidaji informa¢né nenasycené hierarchické trovné organizace
struktury, které si osvojuji potencial svého rozvoje. Osvojeni potencialu
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probiha formou nahodného (1j. pravdépodobnostné predurceného mirou)
prohledavani nahromadénych a i strukturou prochazejicich informac¢nich
moduli. Pravé diky mite vliv-otazka uz v sobé obsahuje odpovéd-reakci,
spravnou Ve statistickém smyslu. Otazka a odpovéd’ jsou dvé formy toho
stejného vyznamu.

Pii pohledu zven¢i se souhrn determinovanych a nahodnych
(v uvedeném smyslu slova) reakci, pii dostatetné sloZitosti
zpracovavanych informa¢nich moduli, vnima jako projev intelektu. Pii
takovémto chapani objektivnosti informace je intelekt celopiirodnim
vesmirnym procesem. Rozdil mezi intelekty je v jejich prislusnosti
k hierarchickym trovnim organizace Vesmiru, v materialnich nosicich
atd.; tj. jsou to odliSnosti na zakladé jimi osvojenych fragmentt
celovesmirné miry. Vzajemné chapani je tim vic mozné, ¢im vic se
shoduji jejich diléi miry; pro zacatek vzajemného pochopeni téeba alesponl
dotyk dil¢ich mér anebo prostiednika (rozhrani), coz je téz urcita mira.

Evoluéni spirdla omezenych piirodnich struktur (@ moznd i celého
Vesmiru) nebloudi prostorem formalnich parametrt (opisujicich jejich
rozvoj) nahodné sem a tam, ale odviji se podle pravdépodobnostni
mnohomérné matrice moznych stavil v procesu zobrazovani informace
v souladu s touto matrici; libovolna otazka uz v sobé& nese odpovéd’. Takto
evoluce probiha v souladu s pravdépodobnostnimi pieduréenostmi
nahodnym zptsobem podle miry rozvoje. Vystup na novy evoluéni
stupinek je stale pravdépodobnéj$i umérné mife nasyceni informacni
kapacity struktury v rozvijejicich se trovnich jeji organizace.

Pfitom nevratny vystup na novy stupinek rozvoje je mozny jen
po informa¢nim nasyceni struktur predchéazejicich etap. Pravé proto nema
vyznam snaZzit se predb&éhnout miru rozvoje. | tak se bude potieba vratit:
Je to jen otazka pravdépodobnostné preduréeného ¢asu, vuéi kterému je
imunni jen poctivost, a ta ma pevny tyl.

Jako obraz evolu¢niho rozvoje omezené struktury v trojrozmérném
faktorovém prostoru muze poslouzit spousténi a ukladani tetézu
do koénického trychtyfe s kruhovymi, ne spiralovitymi, Stupiiovitymi
sténami. Trychtyf je prusvitny, proto jeho konfigurace je viditelna jen
na predchazejicich etapach evoluce. Budouci etapy je vidét jen jako
roztiisténé kratké epizody, kdyz v souladu s pravdépodobnostnimi
predur¢enostmi se od stiedu trychtyie odklanéjici se zavit, sklouzava dola
po stupnovitych bocich trychtyie tam, kde je$té neni zaplnény. Stény
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trychtyfe tvoii kruhové stupné, a ne vzestupny Spiralovy zavit. Povrch
stupnu je naklonény ke stiedu trychtyie tak, ze zavit fetézu mize lezet
na povrchu stupné stabilné jen tehdy, kdyz ho zespodu podpiraji ostatni
zavity. Tak plnéni trychtyfe fetézem jde po spirale, pfiCemz Spirala se
uklada v trojrozmérném faktorovém
prostoru podle formy trychtyte (¢ pini
cely jeho vnitini prostor, nejen boky),
¢imz zabezpecuje stabilni (ve smyslu
nezvratnosti) vystup na novy stupeil
evoluce (novou kaskddu na stené
trychtyre) dalsi urovné struktury, jen
po zaplnéni celého predchazejiciho
objemu trychtyte. Retéz, padajici piili§
rychle, muZe zni¢it kiehky trychtyt
anebo se zamotat; to potom evoluce
couvne nazpét, po ¢emz se proces zase
obnovi, ale uz jinak, protoze i ty stejné pravdépodobnostni preduréenosti,
i ptimy zasah Shora, kterymi se tidi spousténi fetézu, jen sotva piesné
zopakuji predeslé usporadani zavita.

V této analogii prusvitny trychtyf s kruhovymi stuptiovitymi sténami
hraje tlohu miry — matrice moZnych stava (obrazi) matérie —
jednotného celopiirodniho systému kodovani informace. Retéz je
analogem proudu energie, nesouciho informaci.

To, ze V leninské definici ,,matérie” chybi pohled na urovni chapani
procesu-trojjedinosti: Matérie-informace-miry — je Svétonazorovym
kotenem vSech absurdnosti sovétského obdobi déjin, protoze to ma
za nasledek pomichani a vymizeni pojmovych hranic pii pouzivani
jednotlivych slov. Vnimani Zivota jako bezvychodiskové nocni muiry,
ve které je nemozné udélat vybér sméru svého jedndni, osvobozujiciho
od této nocni miiry — je vysledkem chybgjiciho RozliSovani v§eobecnych
zakonu byti (tj. i rozvoje) v jejich konkrétnich projevech. Takto se jen
znovu projevila slepota materialismu.

Biih stvoril kazdou véc a rozméril ji mirou. Pro¢ se nad tim
nezamyslite? — Toto neni citat, ale Koran ¢asto podobnym zptisobem
apeluje na rozum ¢itatelti. Z vale Nejvyssiho je vSecko materialni a vsemu
byly pfidany informaéni charakteristiky v souladu s mirou (tj. i v souladu
se statisticky hromadnym predurcenim); takto to bude znit v terminologii
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nejen nabozenstvi, ale téZz soucasné védy. RozliSeni z nabozenské
terminologie (Kordn — 2:50, 25:2; Bible — 1. kniha Krdlium 3:5 — 10;
list apostola Pavla Zidim 5:14) je podle nas zakladem Metodologie
védeckého badani. Véda a nabozenstvi, které jsou zbavené Rozliseni
a metodologie, jsou jen umrtvujicim slovem dogmatiky, které farizeji
obou ,chrami“ nedokazi pochopit ani vysvétlit. Lidska veéda
anabozenstvi, které¢ disponuji Rozli§enim, Si navzajem nekonkuruji, ale
tvofi ur¢itou celistvou jednotu, tj. ZivotafeCeni, naleZici celovesmirné
etice.

Vesmir je jednotny a celistvy. Vyéletiovani z celistvosti jednotlivych
jevi a objektt (jejich rozpozndvani) je osobitosti lidského vnimani svéta,
které vyuziva pii jejich rozliSovani omezené dil¢i miry. Zakladem
rozpoznani jednotlivych objektt (na pozadi) je Shora piimo kazdému
davano RozliSeni, tj. schopnost rozdélit ve svém vnimani celou Objektivni
realitu na dvé slozky «to je ono — to neni ono». Az po tomto rozdéleni
na «to je ono — to neni onoy je mozna analyza takto piijaté (v hranicnim
bindrnim kédu) informace.

Otazka lokalizace né&jakého objektu ve Vesmiru, rozpoznani
ve Vesmiru dil¢iho procesu, to je vzdy otazka, ktera se tykd wrovni
raznych fyzikalnich poli, nesoucich informace o objektu a chapanych jako
jeho hranice; je to otazka prahu citlivosti prostiedka detekce a piijimani
téchto poli. Tedy je to otazka informacnich charakteristik a vybéru miry
jejich rozliseni. U jednéch a téch samych objekta se pokazdé tesi jinak,
v zavislosti na konkrétni uloze. Clovék si vybira diléi miru z mnoziny,
kterou si uz osvojil v minulych etapach rozvoje jeho vidéni svéta, a tak:
V jedné tuloze je planeta idealnim materialnim bodem; v druhé uloze je
dokonalou kouli; ve teti je télesem velmi slozité formy; v dalsi je nécim
postupné prechazejicim do kosmického vakua, které ma zase dost daleko
od dokonalé teoretické prazdnoty. Realné vakuum neni ,nic*, ale
objektivné existujici néco, disponujici ur¢itou strukturou, ktera je
zakladem béznych druhti matérie: Pole, hmota; samotné vakuum je matérii
v jednom z jejich stava. A tak podobné ve vSech tlohach. Osobni
vnimani svéta a vyjadiujiciho svétonazoru, zavisi od té miry byti,
kterou si dany ¢lovék osvojil (v hranicich Shora mu daného
Rozli$eni).

Vsecky dil¢i procesy ve Vesmirném procesu maji kmitavy charakter.
Impulzni proces je jednim z pfipadt kmitavého. Z toho diivodu rezonanéni
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a autooscila¢ni jevy hraji zvlastni ulohu, a jsou mozna svého druhu
fundamentem Vesmiru. VSechno, co se na prvni pohled jevi jako pevné
a neménné, tak pii detailnéj$im pohledu ma ve svém zakladu urdité
kmitavé procesy: Nemeénnost znamena stabilnost urcitého kmitani.
Parametry kmitani: Polarizace, pocet celych kmit v procesu, amplituda,
frekvence, fazové posuny jednotlivych procesu, se ve Vesmiru prubézné
méni a vytvareji Cas (presnéji, néjaky cas), a jsou objektivné podminéné
celovesmirnou mirou.

Pojeti (pfedstava*) Casu vznika u subjektu v procesu porovnani
jednoho kmitavého procesu (anebo jejich celku) s jinym kmitavym
procesem, kterého frekvence je vybrana jako etalonova. Aby se to dalo
pochopit, tfeba nejprve uvidét, jak trojjedinost matérie-informace-mira
vytvareji prostor a ¢as. Podle nas: Co objektivné existuje, to je subjektivné
poznatelné. To znamena, Ze vSecko je objektivné poznatelné s uréitou
subjektivni informacné-metrickou odchylkou (chybou)?* poznani. To, co se
do poznani vnasi samotnym subjektem-badatelem jako chyba, je treba
zkoumat v samotném subjektu.

Jestli se podivame na historii poznavani objektivni povahy prostoru
a Casu v «cisté» formé, tj. ve formé «ocisténé od matérier, tak takovéro
pozndvani vibec nenastalo. Bylo jen mnoho pustého fe¢néni filozofu
0 jejich objektivnosti (ec je o prostoru a casu*), ale realné existovala jen
merici praxe. Po dobu historie se ménila jen etalonova baze méteni.
Zakladem etalona pro méfeni prostoru byly: Nejprve — samotny ¢lovek
(loket, krok, pid, palec, stopa atd.); potom — oblouk zemského
poledniku; dnes — délka svételné viny ve vakuu, vyzafovana zaficem
na bazi kryptonu-86 (izotop prvku z Periodické tabulky). Zakladem
etalon? pro méfeni Casu byla periodicita astronomickych jevi na nebeské
klenbé (poloha Meésice, Slunce, Siria), a dnes je to ,.cesiovy etalon
FREKVENCE a CASU* (zvyraznéno ndami; , Encyklopedicky slovnik*,
Moskva, r. 1986). Tj. etalonova baze pro méfeni ,,prostoru” a ,,Casu se

2 Nemusi vidy jit vylozené o chybu anebo zkresleni, ale i o rozdil v mife plnosti
a detailnosti vnimani objektu. Pokud je struktura objektu mnohouroviiovd, potom
zalezi, do jaké hloubky a plnosti zkoumame objekt, tj. s jakou mirou rozliSeni. To
stejné se tykd i proces(i a matric, které jsou téZ mnohouroviiové a do sebe vloZzené. —
pozn. prekl.
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technicky sblizovala, ale vSechny etalony byly materidlnimi nosic¢i
informacnich procesu a stavi.

A v principu nic, kromé oddanosti zazitému svétonazoru «nezavislosti
objektivniho prostoru a casu» a uréitych technickych komplikaci,
nebrani spojit etalon casu s frekvenci viny zafeni toho stejného
kryptonového zafice, na kterém je zalozen etalon pro méfeni
v prostoru: Jestli existuje délka viny, potom existuje i frekvence této
viny podle nasledujiciho vztahu?: [frekvence/=1//¢as] (A podobné
[cas]=1/[frekvence]).

V principu je mozné si zvolit i jiny objekt mikrosvéta a spojit s nim
oba etalony, kazdopadné se zmizenim tohoto objektu-etalonu zmizi
i ,,prostor a ,,éas®, jako objektivni procesy nesené etalonovym objektem,
vyjadiujicim objektivni trojjedinost matérie-informace-miry?®; potom nam
uz zustanou jen prazdné, objektivné nepoznatelné filozofické abstrakce
»prostore a ,,¢as“, nakolik prostor a ¢as, v jejich od matérie «ocisténé»
podobe, objektivné neexistuji. Opaény nazor vznika pii ztotoznéni vakua
S «objektivnim nicy, ackoliv vakuum neni «nicy, ale jeden z agregatnich
stavh matérie, odlisnych od jejich jinych agregatnich stavii: Hmoty,
plazmy, poli.

Tj. jestli mame vychazet z Vesmiru, jako celistvého SPECIFICKY
ROZMERENEHO objektu, jehoz souéasti je i sam &lovék, tak pojmy
Lprostor a ,.¢as* jsou druhotné ve vztahu k objektivni mife-pfeduréeni®’
a predstavé o ni. ,,Prostor a ,,Cas“ vznikaji pti piimém anebo nepfimém
porovnavani pozorovaného objektu (procesu) s né&jakym jemu (v urcitéem
smyslu) podobnym objektem-etalonem, ackoli toto porovnavani si subjekt
ne vzdy jasné uvédomuje. Jeden zpuisob porovnavani méteného objektu

2 vzorce, ve kterych jsou proménné vloZzené do hranatych zdvorek, ve fyzice
chapeme ne jako pomér mnoizstvi, ale jako pomér rozmeérnosti (zakladnich etalon()
danych velicin.

B At se filozofové-materialisti neobt&uji s obvinénimi ze «subjektivniho
idealismu» pro nase odmitnuti uznat objektivnost prostoru a ¢asu v Uloze prvotnich
a hranicné zevSeobecnénych kategorii. Mame jiné predstavy o objektivité
a subjektivité.

27 Jazykem matematiky: Mira-pfeduréeni je matrice (statisticky uspofddand
mnoZina) moZnych stavi Vesmiru a jeho fragment(, a prechodl z jednoho stavu
do druhého.
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s etalonem umoziuje vnimani ¢asové méfitelnosti, druhy umoznuje
vnimani prostorové souméritelnosti.

Slavny vzorec E = mc? v sobé spojuje dva zpiisoby méfeni mnozstvi
matérie (mozno mérit jednotkami energie a i vsSem dobre zndmymi
jednotkami hmotnosti) s prostorovou a casovou souméfitelnosti. Tato
vzajemna podminénost vyplyva ze vztaht popsanych v Heisenbergove
principu neurcitosti. Dokonce, i kdyby tyto vzorce soucasné fyziky
objektivné obsahovaly né&jakou kvantitativni nepiesnost, tak i piesto
popiraji nezavislost prostoru a casu jako informacnich charakteristik
materidlniho Vesmiru, predurceného mirou byti.

Tj. «prostor» a «Cas» nejsou vlastnostmi «prazdného lozistéx,
do kterého je uloZeny materialni Vesmir se vSemi svymi obyvateli, ale
jsou vlastnostmi samotného trojjediného Vesmiru, které ¢lovék vnima
jako proporce fragmenti Vesmiru, existujiciho jako proces
pravdépodobnostng pieduréenych (MIROU) promén MATERIE pii
zobrazovani INFORMACE, pienasené spoleéné s energii (matérii)
z jednoho fragmentu Vesmiru do druhého.

Avsak ani jeden ze zpuisobt porovnavani neni mozny, pokud chybéji
objekty, které v sob& nesou trojjedinost matérie-informace-miry, a jsou
schopné interakce, ze kterych jeden se vybere jako etalon a ostatni se
s nim porovnavaji (poméfuji). Cas je vniman tim vic jako objektivn/ cas,
¢im vice se v prirodé vyskytuje ten druh procest, z kterého se voli
etalonovy proces Casu. Z toho davodu je cesiovy etalon frekvence a ¢asu
vyhodnéj$i nez astronomicky, pravé kvuli jedine¢nosti kazdého
z astronomickych objektt a obrovské pocetnosti atoma.

V podstaté libovolny proces, ve kterém muize byt odhalena periodicita
zmeén n¢jaké jeho vlastnosti, mize byt zvolen jako etalonovy proces
casu.

Jednotkou méfeni Casu se pritom stane cela perioda anebo néjaka
zjevné odlisna cast celé periody etalonového procesu. Je prirozené, ze
vSechny etalony ptitom zustavaji navzajem méfitelné, jen nékteré z nich
pii vzajemném porovnavani nebudou disponovat rozmérnosti. Tj. rizné
periody jednoho procesu budou mit raznou délku, pokud jejich trvani
budeme métit periodami druhého nadiazeného souhrnného procesu. Ale
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zadny etalonovy proces nemize metit sam sebe?. Co se tyka etalond casu,
tak Casovy etalon se neda métit sebou samym kvuli zmizeni jeho
piedchazejicich period v minulosti.

Stejné se da z mnoziny procest spojenych s hierarchicky
mnohotroviiovym systémem, disponujicim mnozstvim riznorodych
kvalit, vybrat ne jeden, ale nékolik etaloni — vlastni pro kazdou z irovni
jeho organizace, vlastni pro kazdou z jeho kvalit. V takovém piipadé
pomér etalonovych frekvenci bude charakterizovat rezim, ve kterém se
nachdazi systém.

Pravé z toho divodu, ¢as, jako druhotna kategorie vaci mife, neni ani
objektivni ani absolutni. Méfeni (vnimani) ¢asu je zalozeno na vybéru
etalonu — kmitavého procesu — a pocitani poctu celych kmita. A vybér
etalonového kmitavého procesu (coz je téz mira) je vzdy subjektivni,
ackoli nemusi byt vniman jako vybér. Odtud prameni i rizné vnimani
¢asu. Hamletovské «Rozpadlo se pojitko ¢asu» je vyjadienim vnittniho
chaosu subjektu vzhledem ke spojeni mnoziny procest V jejich hierarchii,
K ur¢itému ¢asovému etalonu.

Proces, nesouci etalonovou frekvenci, muze byt ve vztahu k subjektu
vné&j$im i vnitinim. Jako objektivni se vnima ¢as, zalozeny na etalonovych
procesech, probihajicich jak uvnitt subjektu, tak i mimo néj. ,,Stupeni
objektivnosti“ ¢asu je tim vys$$i, ¢im vSeobecnéjsi a rozsahlejsi procesy
(z Vesmirného hlediska) vystupuji jako etalonové. Ty nejvSeobecnéjsi
procesy na hranici rozsifeni svoji vSeobecnosti, jsou uvnitt subjektu
i mimo né&j neodlisitelné: Proto néjaky ,,nejobjektivnéjsi* celovesmirny
Cas je z vnittku tohoto Vesmiru nepoznatelny.

Subjektivita vnimani ¢asu ma dvojaky charakter: Zaprvé, podle
hierarchické trovné Vesmiru, ve které probiha etalonovy proces; odtud
prameni astronomicky c¢as, fyzicky (lokalni), biologicky, socialni atd.;
zadruhé, podle toho, ktery aspekt v etalonovém procesu je pro subjekt

vvvvv

2 yyraznou obraznou predstavu o tom dava animovany film ,38 papouskd“.
Z ného se dovime, Ze délka hroznyse je «38 papouskl ajedno papouséi kiidélko».
Pokud by nepfisel na pomoc papousek, ktery na sebe vzal Ulohu etalonu, tak by
hroznys i nadale zUstal hroznySem nezndmé jednotkové délky, vyjadrené
v «hroznysich» (byl by dlouhy presné 1 hroznys*).
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informacni nezavisle od materialnich nosicu etalonového a porovnavaného
casu.

Jako ptiklad mlze poslouzit modelovani né&jakého procesu
na analogovém pocitaCi, tfebas pristani letadla. Fyzicky cas realného
a modelového procesu se muze odliSovat. Redlny proces pfistani trva
nékolik desitek sekund, pfi¢emz modelovy proces se pii modelovani
na analogovém stroji mize Vv ptipadé potfeby roztahnut na nékolik hodin.
Ale harmonogramy zmén shodnych parametra realného i modelového
procesu mohou byt vypracovany na jednom vykresu a shodovat se se
zacatkem i koncem procesi. V takovém ptipadé bude jejich informacni
Cas stejny, ackoli jejich fyzicky ¢as se bude lisit.

Pomér etalonovych frekvenci ¢asu na raznych trovnich hierarchicky
organizovaného systému, a téz v hranicich kazdého ze systému vlastnich
kvalit, se mize po dobu jeho rozvoje ménit, coz ma nutné za nasledek
zménu chovani systému az po jeho transformace, na kvalitativné jiny
systém.

Jinou formou vzajemné méfitelnosti je podminéné vnimani prostoru.
Ale ob¢é formy vzajemné méfitelnosti jsou propojeny fundamentalnimi
fyzikdlnimi vztahy: Ekvivalentnosti energie a hmotnosti E=mc?;
a principem neurcitosti Heisenberga ApAXx>h — neuréitost méfeni impulzu
Castice vynasobena neurcitosti méfeni jejich soufadnic neni mens$i nez
hodnota Planckovy konstanty (méieni prostoru si Zdada cas, a méfeni casu
vyZaduje prostor, a obé méreni nejsou moznd, pokud neexistuje etalonovy
objekt, ve kterém jsou matérie, informace a mira slité v trojjedinosti).

V kontextu celé této knihy termin «objektivni» (a slova se stejnym
korenem) oznacuje ve vztahu k procesu anebo objektu: Proces, probihajici
bez naSeho zasahovani a bez fidiciho vlivu ze strany jinych, pIné
rozpoznanych subjektt, v mezich rozptylu parametrd umoZnénych
hierarchicky Nejvys§im Vsezahrnujicim fizenim. Termin ,,subjektivni‘
oznacuje: Patfici subjektu, vytvofeny subjektem; a ve vztahu k procesu
anebo objektu: Nepfitomnost objektivnosti, tj. pisobi na n& celkem
konkrétni subjekty v mezich, umozZnénych hierarchicky vy$§im
objemngjsim tizenim. Pokud subjekt, ktery zasahuje do prubéhu procesu,
nebyl rozpoznan, a anonymni fizeni procesu neni vnimano jako fizeni,
potom se proces navenek jevi jako objektivni proces samofizeni.

vvvvvv

faktor ve vztahu k libovolnému jim tizenému objektu, protoze direktivné
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zménit jeho charakter pomoci své subjektivni vile hierarchicky nizsi
objekt nemize. V takovém pojeti je objektivni (popr. Nejvyssim — Bohu,
Tvirci a Vsedrziteli) jen proces trojjedinosti Vesmiru jako celku: Matérie
a informace se meéni v mife. Podle naSeho chapani predstavuje
trojjedinost matérie-informace-mira minimum prvotnich filozofickych
kategorii, pottebnych pro popis svéta a formovani usporadaného systému
védomych i nevédomych stereotypti ¢lovéka, patticich do algoritmiky?®
jeho psychiky, tj.:

e Stereotypu rozliSovani jevi a zformovani jejich obrazi ve svém

vnitinim i vné&j$im svété.

e Stereotypu Svého postoje k nim.

e Stereotypu (chdpdni) vztaht mezi nimi.

e Stereotypu svého vnitiniho a vngjsiho chovani atd.

Clovék dokaze poznavat svét: — Diky spoleéné (jak pro clovéka, tak
i pro prirodu) matérii, informaci a mite; — diky spole¢né vlastnosti
zobrazovani informace; — a diky spole¢nému Nejvys$imu. ldea Boha,
Tvarce a Vsedrzitele v kultuie neni dilem ,,umélecké tvorivosti lidi, ale
zobrazenim objektivni transcendentni Bozi existence v zivoté spolecnosti.

Vsezahrmujici jedinecny dikaz Bozi existence dava Buh kazdému
¢lovéku Sam. Jeho dtkaz je Cisté objektivni, ackoliv reakce jedince nan
byva subjektivni, az po uplné popirani pravdivosti skute¢né mu daného
diukazu. Podstata dikazu spociva Vv tom, Zze Buh vskutku odpovida
v souladu se smyslem modlitby kazdému, kdo mu veri, pokud c¢lovék skutky

3 Algoritmus je zkomolenina ,Al-Chorezmi“, jména stfedovékého stfedoasijského
matematika. Jeho jménem se oznacuje souvisla postupnost déjd (¢inG*), kterych
vyplnéni umoziiuje dosaZeni stanovenych cilG. Algoritmem se téZ oznacuje popis
takovéto posloupnosti déjd (¢inG*). Samotny algoritmus predstavuje:

- souhrn informaci, popisujicich charakter spravovani vstupniho proudu informaci

v kazdém bloku algoritmu,
- a souhrn mér (kritérii), fidicich pfenos zpracovanych informaci od jednoho bloku
k dalsimu.

Pod algoritmem se rozumi cely souhrn jednotlivych, funkéné specializovanych
algoritmd.

Z pojm0G vlastnich subkultufe tvofené humanitnim vzdélanim je terminem
«algoritmus» a «algoritmika» nejblizsi termin «scénar», priCemZz scénar
mnohovariantni. (Poznamka r. 2004).
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svého zivota sam odpovida Bohu, kdyz Biih si s nim povida pres jeho
svedomi anebo se mu pripomina jazykem zivotnich znameni a tieba i pres
jiné lidi.

Poznavani, to je rozSifovani svoji osobni ohrani¢ené dil¢i miry pfi
osvojovani Si celovesmirné miry po dobu ziskavani z ni informace. Mira
(matrice moznych stavii) je vzdy objektivni. Ale subjektu, ohrani¢enému
¢asem, zdroji, lokalizaci, je dostupnd jen nékterou svoji ¢asti: Odtud
prameni subjektivita. Tj. netplnost, ohrani¢enost, mozaikovitost
(celistvost obrazu, sestaveného z jednotlivosti) a kaleidoskopi¢nost
(nespojitost  jednotlivosti, Souhrnné nezobrazujicich  usporddanost
a celistvost) ve vnimani svéta.

Znalost faktora, kterymi se #idi dil¢i proces v trojjedinosti Vesmiru,
v mnohych piipadech umoziuje piivést objektivné probihajici proces
k subjektivné zvolenému rezimu jeho plynuti z celé mnoziny objektivné
moznych variant rozvoje procesu. V tomto vztahu je vyjadien hlavni
obsah pojmu Fizeni.

Rizeni, to je informaéni vyména mezi fidicim subjektem a objektem
fizeni, nachazejicim se v néjakém prostredi; anebo pii absenc
lokalizovaného fidiciho subjektu — to je cirkulace informace
v uzavienych obvodech samofidiciho se systému v procesu jeji vymény
S prostredim.

Rizeni a zobrazeni jsou vzajemné vlozené pojmy, piitom Fizeni jsou
do kruhu uzaviené ptimé a zpé&tné vazby (zobrazeni®).

Rizeni je i jednotna funkce, piedstavujici hierarchicky usporadany
seznam raznych dé&ja, a proces probihajici v Case, schopny (néjaky) cas
i vytvaret.

Z téchto vSeobecnych svétonazorovych pozic se bude odvijet dalsi
vyklad.

30 zobrazeni je v matematice predpis, jak pfifazovat prvkdm néjaké mnoziny
(vzoriim) jednoznacné prvky obecné jiné mnoZiny (obrazy). Jednd se o specialni
pfipad binarni relace, u které je zajisténa jednoznacnost obrazu ke kazdému vzoru.

Zobrazeni je pojmem nejen teorie mnozin, ale predstavuje Ustfedni pojem i pro
matematickou analyzu — funkce je totiz také druhem zobrazeni.
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|. GLOBALNI DEJINNY PROCES JAKO
DILCI PROCES V GLOBALNIM
EVOLUCNIM PROCESU BIOSFERY

Neni tak velké véci,
kterou by velikosti
nepfekonala jeste vétsi.

Neni tak malé véci, do které
by se nevesla jesté mensi.

K. Prutkov

Pro drtivou vétsinu naSich soucasnikll je globalni evolu¢ni proces
biosféry procesem rozvoje materialnich zivych forem (riznych Zivych
organismit), které vznikly na zakladé ,nezivé matérie”. Pfitom nové,
slozit€jsi druhy postupné dopliovaly pestrost druhd, uz piedtim
existujicich v biosfére, anebo nékteré z nich vytlacovaly. Za cely Cas
existence organického zivota na Zemi se druhové slozeni biosféry
nejednou obnovovalo. Nachylnost védy k materialismu ji (a presnéji,
k bezduchovnosti, mechanicnosti) ptivedla za poslednich nekolik stoleti
k tomu, Ze jeji tvahy upustily od komplikace informa¢ni podpory
biologickych druhti v procesu jejich zivota, tj. Duchovni evoluce biosféry.
Naproti tomu existuji i jiné uhly pohledu na evoluci biosféry, které jsou
od vSeobecného materialistického odlisné.

V tom, co posledni roky masové propaguji stoupenci Mezinarodni
spole¢nosti Hare Kri$na, neni zadna evoluce. Tam je jen hierarchicky
usporadana danost zivotnich forem, ve které kocuji duse v procesu jejich
pievtélovani v souladu se zakonem karmy (zakonem odplaty v budoucich
vtelenich za dobré anebo zlé ciny, vykonané v tomto a v minulych
zivotech). A takto aZ do konce veéki zivota tohoto Vesmiru. Cilem duse je
vytrhnout se z kolob&hu prevtélovani, protrhnutim retézu karmy.

Neéktera uceni, uznavajici prevtélovani dusi, tvrdi, Ze soucasné
probihaji dva evolu¢ni procesy: Proces rozvoje dusi, prevtélujicich se
v souladu se zakonem karmy a hromadicich zivotni zkusenosti; a proces
rozvoje materialnich forem, ve kterych vtélené duse ziskavaji zkusenosti.
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Ackoliv ur¢itd ¢ast dusi muize upadat a vtélovat se v souladu
s nahromadénou karmou do stale vice primitivnéjsich, hierarchicky
niz§ich forem, tak pro drtivou vétsinu dusi ma tento proces ve statistickém
smyslu jednosmérny charakter stoupani nahoru (tj. pravdépodobnost
vzestupu pri prevtéeleni neni mensi jak 0,5). Jestli dostatecné mnozstvi dusi
dosahne Uroven rozvoje, pii kterém je jejich vtéleni, do jiz
existujicich zivotnich forem, nemiZze obohatit zivotni zkusenosti, tak
na zabezpeceni jejich dalsiho rozvoje nové zivotni formy.

Bible pfimo nikde nehovoii 0 evolu¢nim procesu biosféry jako celku.
Ale text prvni kapitoly knihy Genesis, pokud bychom ho zkoumali jako
obrazovou formu popisu evolu¢niho procesu, dava nasledovné potadi
objeveni se zivych organismi: Suchozemské rostliny (1:11, 12), plazi
(objevuji se ve vede) a ptaci (1:20 — 22), suchozemska zvirata (1:24, 25),
¢lovék. Toto, mimochodem, ptesné kopiruje poradi vzniku druhu a tiid
zivych organismu tak, jak je popisuje véda, ackoliv etapy vzniku bakterii,
fas, mekkysu, lackoveu a hmyzu, z neznamych piicin, v textu nejsou.
O vymizeni jednéch druht a objeveni se druhych, pii zméné biosféry, se
tam také nic nehovoti. O opakovanych vtélenich diive zijicich lidi hovoti
Bible jako o jedineénych faktech; naptiklad Jan Kititel diive zil jako
prorok Elias (Matous, 11:14, 17:12). Ucednici se ptaji JeziSe na slepého
od narozeni: «Rabbi! Kdo zhresil, on anebo jeho rodice, Ze se narodil
slepy? Jezis povedel: Nezhresil ani on, ani jeho rodice, ale stalo se tak
proto, aby se na ném projevila Bozi dilay (Jan, 9:1 — 3). Tuto epizodu
obc¢as vykladaji v tom smyslu, ze ucednici védéli 0 mnohonasobnych
vtélenich, protoze otazka pro né ma smysl, jen kdyz je slepota odplatou
za htichy minulého zivota. Jezi§ otazku piijima, jako majici pro ného
stejny smysl, a tim potvrzuje mnohonasobnost vtéleni.

A podobenstvi 0 smrti bohace a chudaka Lazara, ktefi se naraz dostali
do pekla a raje (Lukas, 16:19 — 31), piimo odmita moznost navratu
do tohoto svéta po smrti: Bohacovi je v pekle odmitnuta prosha vratit se
a varovat bratry3!.

31 p¥item? z textu podobenstvi vyplyva, Ze z raje (vy&siho svéta) by bylo mozné se
vratit na Zem, ale z ,,pekla” (nizsiho svéta) ne, coz si uvédomuje i sdm bohac, a prosi,
aby tam za ného mohl jit Lazar a varovat jeho bratry. — pozn. prekl.
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Apostol Jakub piSe: «Prejic si to, zrodil nds On slovem pravdy,
abychom byli jakousi prvotinou Jeho vytvoriy (Jakubav list, 1:18). Pokud
je ¢lovek — jakousi prvotinou Jeho vytvord, potom toto misto v Novém
Zakonu je mozné chapat, jako biblické poukazani na evoluci dusi, ve které
byt ¢lovékem, je jen jednim ze stupnd. Jestli se na ném muze duse
potloukat z jednoho vtéleni do druhého, anebo se na ném vyskytne jen
jednou, to se jednozna¢né z bible pochopit neda.

Koran téz nikde piimo nehovoii o evoluci materialnich forem
a mnohonasobném prevtelovani dusi. Ale i v Koranu existuji mista, ktera
se daji interpretovat jako popis evolu¢niho procesu biosféry v obrazové
forme¢. Takto stira 23 oznamuje:

«12. (Bth) Uz jsme stvorili ¢lovéka z esence hliny,
13. potom jsme ho jako kapku ulozili na bezpe¢né misto.

14. Potom jsme z kapky vytvorili smotek krve, a ze smotku krve
jsme vytvorili kousek masa; a z toho kousku masa jsme vytvorili kosti
a kosti jsme oblékli masem, a potom jsme to rozvinuli na jiném
stvoreni® - blahoslaveny je Biih, nejlepsi ze stvotiteld! »

Koran, na rozdil od Bible, nezachazi do podrobnosti chronologické
postupnosti vzniku rostlin, ryb, ptaku, plaza atd., avsak v jednom jediném
piipadu obraci pozornost na fakt degradace: Puavod opic ze zida
porusujicich svatost soboty (stra 2:61).

Ver§ 12 vySe uvedeného uryvku je mozné chapat jako vznik
organickych latek z neorganickych; 13 — roztok s organickym materialem
ve vyvoji; 14 — vznik bungk, co odlisuje krev od jinych tekutin,
obsahujicich organicky material; vznik mnohobunéénych organismd;
vyVvoj vnittnich koster; zrozeni ¢lovéka z ne-Clovéka (,,potom jsme to
rozvinuli na jiném stvoreni ). A dale:

82 Rtizné preklady této posledni véty se smyslové trochu ligi (podle toho, jak je
pochopil a upresnil dany prekladatel). Arabsky text se nejvic priblizuje uvedenému
prekladu, i kdyZz Arabové si uvedeny vers vysvétluji jako vyvin plodu od semene
(kapky), pres embryo aZz po porod clovéka. Ale da se to chdpat také jako obraz
evolucniho vyvoje ¢lovéka jako druhu. Méné presny preklad vétu uvadi jako: ,Potom
jsme mu dali vyrlst v jiném stvoreni (tam to prekladatel pochopil jako okamzité
tvoreni z hliny, a pozdéjsi reprodukci). — pozn. prekl.
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«15. Po tomto nasledné umirate.
16. Potom v den VzkiiSeni budete vzkriSeni».

Kdo chce, mize tento uryvek vnimat jako popis rozvoje individualniho
lidského organismu od jeho poceti (kterého se zucastnuje , esence
hliny“?) do jeho smrti, ale at’ si vzpomene, ze v procesu nitrodélozniho
vyvoje zarodek celkové kopiruje vSecky etapy evolu¢niho vyvoje biosféry,
znamého z paleontologie (ontogeneze ndsleduje fylogenezi).

Koran, podobné jako Bible, slibuje lidstvu (ve véci jejich spolecného
osudu) den vzkiiseni mrtvych a Bozi soud nad zivymi i nad vzkiisenymi,
po kterém nasleduje bud’ vécné ohnivé peklo pro zl¢é, anebo véény Zivot
Vv raji. Avsak Koran nehovoii ptimo 0 tom, co se do soudného dne bude dit
s dusi (nesouci vsechnu informaci o svych cinech v Zivoté) po smrti téla,
ale predevsim dava doporuceni ohledné docasného pozemského zivota,
piedchazejiciho Zivotu véénému. Kromé toho, poskytuje svétonazorovou
informaci svym tvrzenim o vééné jednoté vsech Zvéstovani, a vyzyva
k pFremysleni nad uspotadanim svéta.

Pfes toto vSechno stra 80 oznamuje:

«17. Z ¢eho On (Bih — aut.) ho (¢lovéka — aut.) stvoril?

18. Z kapky!

19. Stvoril ho a mirou ho vyvéazil,
20. pak mu cestu ulehdil.

21. Potom ho usmrtil a pochoval.

22, Posléze, kdyZ se mu zachtélo, vzkrisil ho (zvyraznéno nami
— aut.).

23. A on nekona to, co mu On ptikazal! »

Sura 56 téz fesi otazku zivota a smrti ¢loveka:
«58. Coz jste nevidéli, co vylucujete semenem, —

59. snad jste to stvorili vy, anebo My jsme tviircem?

60.My jsme vam nadélili smrt, — a nikdo N&s nemiZe
predbéhnout! —
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61.v tom, abychom vas zaménili podobnymi, a znovuvytvorili
vas (zvyraznéno nami — aut.) tak, jako to jesté neznate.

62. Vzdyt prvni formu stvofeni uz znate, tak pro¢ nad tim
neporozmyslet? » (zvyraznéné nami — aut.).

G. S. Sablukov:

«56:61. V tom, abychom vas vymeénili za vam podobnym,
a znovuvytvorili vas v Case, ktery nepoznate. 62. Vidyt o prvnim
stvoteni uz vite; 6, kdybyste si vzpomnéli i na druhé! » (zvyraznéna
slova jsou v prekladu G. S. Sablukova doplnéna; bylo by vsak mozné,
doplnit na misto slova ,druhé* i slovo ,,opakované®).

Stra 2:26. «Co nevérite Bohu? Byli jste mrtvi, a On vas ozivil,
potom vas usmrti, potom o0zivi, a potom budete k nému vraceni».

Stra 2:149. «Téch, které zabijeji na cest€é k Bohu, nenazyvejte
mrtvymi! Zivi jsou! Vy to jen nevnimate».

Toto je par ¢asti Koranu, které piipoustéji moznost chapani textu
ve smyslu mnohonésobného vtéleni duse v intervalu do soudného dne
z vile Nejvyssiho a moznost zivota duse mimo mrtvé télo v ¢ase mezi
vtélenimi.

Ale v Koranu jsou i mista, ktera pftimo odmitaji vicenasobné vtéleni
duse na Zemi. Sura 23 hovoti:

«101. A kdyZ k jednomu z nich ptijde smrt, tak povi: ,Boze, vrat
mne:

102. Mozna vykonam dobro v tom, co jsem zanechal“. Ne! Jsou to
jen prazdna slova, co hovoii, a za nimi bude stat zabrana az do dne,
dokud nebudou vzkiigeni.

103. AkdyZ zazni trouba (soudny den — aut.), nebude poznavat
bratr bratra, a nebudou se jeden druhého ptat».

I v Koranu je lidstvo uréitym zpusobem informaéné a duchovné
spojeno s biosférou.

Stra 35:44. «Pokud by Bih trestal lidi za to, za co si zaslouZi,
nenechal by na jejim povrchu (na Zemi — aut.), Zddného zivodéicha, ale
On jim dava, na uréitou dobu, odklad».
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Pokud budeme vychazet z toho, ze ¢lovék na Zemi dostava «karmuy
a duSe casti htisnikt, ve svych dalSich vtélenich vypadavaji z lidstva
do fauny, potom je mozné pochopit i to, pro¢ se v tomto versi, moznost
trestat lidi za jejich ¢iny, spojuje s vyhubenim celého Zivo¢isného svéta.

Stejné i pocetna biblicka a koranicka obvinéni soucasnikd z vrazdy
proroka (poslii Nejvyssiho k lidem) v minulych pokolenich, za¢nou davat
smysl, kdyz duse, ke kterym jsou tato obvinéni smétfovana v pfitomnosti,
zily v néjaké formé i v ¢ase spachanych zlo¢int, anebo pokud duse piedka
(anebo jejich kopie — uplné nebo castecné) jsou v néjaké forme piitomny
v prvotnich dusich dnes Zijicich. Jinymi slovy — prvotni lidska duse je
vinna z hiicha a zlo¢int piedkt, kterym v tom, i pres svoji dobrou vili,
zabranit nedovedla; tehdy dédi jejich vinu silou vnéjsich okolnosti, a ne
svobodnou volbou svych ¢inu a linie chovani, u¢inénych v tomto anebo
v minulém zivote, s nasledky kterych se nyni stretava. Tj. pti pohledu
z tohoto svéta se narusuji pri¢ino-nasledkové vazby: Potomkam se dava
za vinu nespravna vychova a zI¢é &iny jejich piedkd. Zivotni okolnosti my
objektivné dédime, ale vzit na sebe vinu za to, co jsme nedokazali
odvratit, kdyz jsme prvotni duse, nemizeme.

Zatim nejvseobecnéjsim modelem evoluce je mnozina individualnich
vyVvojli dusi pfi mnohonasobnych vtélenich v riznych télech. Vzpominky
na minulé Zivoty jsou na trovni védomi u vétsiny lidi blokovany, aby se
stimulovalo jejich mysleni a tvotivost, aby kvili své lenivosti neopakovali
minulé chyby (krdcejic cestou zndmého hiichu), a mohli se ucit ,,zit
od nové stranky* — coz je sen mnohych zaku ctyrkart. Pritom, jak se
vyéleni n¢&jaka podmnozina, tak se usporada soudny den, po kterém se
duse z této podmnoziny Vt€luji uz do néjakych novych, specialné pro né
vytvotenych zivotnich forem.

Znamy je téz thel pohledu, Ze védomi ¢lovéka je prvotni duse, a v jeho
podvédomi Zije mnohonasobné se Vtélujici duse. Pii tomto pohledu jsou
v kazdém ¢lovéku duse dvé. Po smrti organismu se duse rozdéli, a prvotni
duse zac¢ne sviij proces mnohonasobnych vtéleni do podvédomi budoucich
pokoleni (V. Lavrovovd , Klice k tajemstvim Zivota. Zdhrobni svét”,
,.Sojuzblankizdat“, 1991, Tallinn). Tj. duse
se pii vtélenich rozmnozuji.

V  jednotném evoluénim procesu,
bézicim na zakladé miry moznych stavi,
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se rozvijeji | materialni formy — tento proces monitoruje materialisticka
véda, i informacni zabezpec€eni zivotni ¢innosti téchto forem, tj. duse —
tento proces monitoruji okultni skoly a néktera nabozenstvi. A o¢ividné ne
nahodou, v jednom ze starovékych symbolt, dva hadi ovijeji jedno
oktidlené zezlo. Majitel zezla — Hermes, zbozné uctivany posel, kdysi,
podle legendy, ptinesl do Egypta védomosti. Od ného pochazi
hermetismus — tajné znalosti pod grifem utajeni: «Jen pro zasvécené,
odplatou za prozrazeni je smrt». Zezlo je odedavna symbolem néjaké
moci a délkovou mirou. Na alegorickém obrazku je Zezlo symbolem miry
v8eobecné; a dva hadi, jejichz hlavy jsou na jedné trovni, symbolizuji
vzajemné podminény proces evoluéniho rozvoje materialnich forem a dusi
(informa¢nich moduli), hromadicich informace, které fidi tyto materialni
formy. Hadi, na rozdil od provazk®, maji hlavy a dokazi se plazit jen
hlavou dopiedu, coz symbolizuje jednosmérnost evoluéniho procesu.
Ruka, drzici Zezlo-miru, usmérnuje rozvoj dvou evolucnich spiral
matérie ainformace — nahoru po hierarchii Vesmiru. Hlavy hadi
na jedné trovni jsou symbolem vyvazenosti: Evolu¢ni proces matérie
nemutize predbéhnout evolu¢ni proces ducha anebo za nim zaostat. Odtud
je také vidét nesmyslnost ,,zakladni“ otazky filozofie dialektického
materialismu; v jeho terminologii byl duch, védomi, utopen v terminu
,matérie”, a nasledné po tom byla poloZena otazka, co je prvotni: Celek
anebo jeho neoddélitelna souc¢ast. Na zaklade této otazky nemohlo byt ani
nic sestrojeno.

Materialisti se k nabozenstvim a okultnim naukam stavéji jako
k nesmyslu, pfitom ani ten nejzarytéjsi materialista nemuze nevidét, ze
informaéni zabezpeCeni chovani ¢lovéka se lisi od informaéniho
zabezpeCeni chovani komara anebo opice, smérem Kk VEtsi sloZitosti.
Kromé¢ toho, materialistiim, popirajicim nesmrtelnost duse (ve védecké
terminologii — objektivnost a neznicitelnost informace), navrhujeme
prozkoumat otazku: Kam zmizi informace, odnasend z mrtvého téla
fyzikalnimi poli Zivého lidského organismu v momenté smrti, tj. duse,
a jaky je jeji dalsi osud? Pokud informace ,,zmizi“, tak padaji vsechny
zakony zachovani , materialistické®, presnéji, bezduchovni ,védy*,
protoze ztracenim informace se matérie ve vsech jejich znamych (hmota,
plazma, pole, vakuum) i neznamych stavech propada do nebyti.

Z pohledu dogmatické teologie, vykladajici vsechno v Bibli, Koranu ¢i
jinych Pismech doslovng, ptedstavuje i evoluce materidlnich forem,
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0 které hovoti geologie, paleontologie, biologie, které zkoumaji
vykopavky zbytkt minulych i souc¢asné biosféry, i evoluce mnozstvi dusi,
nazyvanych lidstvem anebo patticich fauné (Kordn, 6:38. Neni zvifete na
zemi, ani ptika, na kiidlech \étajiciho, kteri by netvorili spolecenstvi,
podobna vasim), o které hovoii stoupenci ruznych okultnich nauk, — jen
obycejné satanské mameni. Mimochodem, podobné zezlo s hady, ale bez
kiidel, se nachazi i na vyobrazeni jedné nepiimérené necisté sily —
satanistického Bafometa — s hlavou kozla, pochodni mezi rohy, Zenskym
trupem, tetovanim na rukach, odsouzenou k nebyti pro svoji ne-
primérenost. Tato necista sila sedi na trané, jakoby vyrusena (kvuli
zapoOzovani) Z onanovani, ponévadz zezlo i hadi tréi pravé z toho mista.

Uznavanim faktu Bohem tvoreni jediné soucasné biosféry,
ponechavaji teologiéti knihomolové prvenstvi tvoreni mnozstvi minulych
biosfér satanovi? Anebo v jejich chapani uz Bozi dopusténi zaSlo tak
daleko, ze satanovi bylo dovoleno do prvotniho tvofeni vnaSet svoje
vymysly, Ze zadného paleontologa, zkoumajiciho vykopavky zbytka
minulych biosfér, nemohou obejit predstavy 0 globalnim evolu¢nim
procesu jako zptsobu existence organického (existuje jesté i polovy®3)
zivota na Zemi.

Jesté v r. 1872 A. K. Tolstoj napsal jednomu takovémuto knihomolu
teologické dogmatiky v ,,Dopisu M. N. Longinovi o darwinismu:

Ty zZe, povest Zidovska

S vzezrenim tatika hyckajic,
Ty bys uz méla zasedajic
Zakazat i Galilea.

A ty Ze pFipustis zdrave,

Ze Volné Ve védeé jsou nazory,
Tvoje kontrola jaké ma pravo?
Byl jsi ty snad u stvoreni?

33 Polovy* - ptidavné jméno od ,,pole* ve smyslu fyzické pole, biopole.
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Z jakého divodu by ne po trosku
Vyvedeni jsme v zZiti my?

Anebo nechces snad Bohu

Ty predpisovat postupy?

Zpusob, jak tvoril Tviirce,
Co minil On vice vhodnym —
Vedet nemiizes, védce
Vyberu tiskového sviidny.

Ohranicovat tak smeéle
Vsestrannost moci Boha —
Vzdyt takova vec, Miso,
Pdchne rouhdanim se napiil!

A vzpominky jednotlivych lidi na jejich minula vtéleni jsou o to vic
povazovany za pekelné mameni, protoze na rozdil od vykopanych zbytka
pitekantropa si cizi vzpominky rukama nenahmatas, neptivlastni$
a neprohlidnes jako film. Kdyz narasta statistika, potvrzujici hodnovérnost
informace o vzpominkach mnozstvi neznamych lidi, tak je mozné ji odbit
slovy: Ja, normalni ¢lovék, si nic podobného nepamatuji; a tamto vSechno
je podvrh anebo druh psychopatologie. At se s tim zabyvaji psychiatti
a tajné sluzby. (Nebojte se: Oni se tim stejne zabyvaji...).

Pokud by i podsvéti podsouvalo prvotni dusi vzpominky
na hodnovérné minulé zivoty jinych lidi, tieba z toho vyvodit zavér, ze
na rozdil od Nejvyssiho Strujce, davajiciho prvotni dusi véény Zivot
smérem do budoucnosti, tak satan prodluzuje zivot smérem do minulosti.
Svym vérnym poddanym dava praktickou zkuSenost cizich minulych
zivotll, a svym nepratelim zase ,,vzpominky“ na zloCiny, které
nespachali, aby v nich vyvolal iluzi nemoznosti jejich odpusténi a lapil je
do svych siti. Anebo satan docasné vypousti z pekla hiisniky, aby po zemi
roznaseli preludy okultnich nauk a matli jimi prvotni duse? Anebo to, co
se vynofuje jako vzpominky na minula vtéleni, jsou paméti upirt,
parazitujicich na zivych, misto toho, aby setrvavali v pekle do soudného
dne, jak tvrdi Marianské centrum znovuzrozeni kiest'anstvi? A ¢im vice si
lidé pamatuji, tim vice se upiram podatilo zatajit, ptivlastnit si jejich
prvotni duse, tj. informacéné je sezrat?
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Naproti tomu ve vidéni svéta téch, co znaji minula vtéleni svych dusi
(anebo jejich pani — upiri?), a ktefi poznali v nékterych soucasnicich
své znamé z minulych vtéleni anebo se jen nachazeji v takovéto iluzi — je
evoluce dusi i materialnich zivotnich forem realitou, specialng, pokud si
dokazi vzpomenout na dinosaury a jejich zpusob zivota. (Podle jedné
z verzi byli dinosauri predchdzejicimi rozumnymi bytostmi, podobné jako
clovek, které zahubila jimi vytvorena bezvychodiskovda kultura).

My vsak vychazime z toho, ze evolu¢ni procesy ve Vesmiru probihaji,
a symbol Hermesova zezla, ovijeného dvéma hady, je dobrym obrazem
rozvoje jednotlivych struktur v trojjedinosti matérie, informace, miry.
A ruka, drzici miru-zezlo, je symbolem hierarchicky vy$siho fizeni
(moci), usmérnujiciho evoluéni proces. To, Ze u vySe vzpomenuté necisté
sily se ocitl bez kiidel a na intimnim misté, symbolizuje jeho tvirci
impotenci, ktera ho nuti pouzivat rizné stimulatory a imitace, aby ziskal
ne vice, nez jen chvilkové uspokojeni.

Evoluéni proces biosféry Zemé je jednim z mnohych evoluénich
procesi ve Vesmiru. Opacny uhel pohledu: Evoluéni proces je
ve skutec¢nosti procesem agonie prvotniho dokonalého svéta, po upadnuti
do htichu. No né&jaky proces rozhodné probiha pii kterémkoliv z thli
pohledu, vybiranych subjektivné a o tomto procesu bude fe¢ dale.

Biosféra planety cerpa energii pro svoji zivotni ¢innost z Vesmiru,
piedevsim ze Slunecni soustavy. Intenzita fyzikalnich poli (nesoucich
energii Zeme) je ve vSech frekvenénich rozsazich podtizena cykli¢nosti
Sluneéni soustavy, podminujici interakce planet jak mezi sebou navzajem,
tak i s centralni hvézdou. Biosféra jako celek i jeji jednotlivé prvky
piedstavuji kmitavé systémy, které jsou ve vzajemné interakci mezi sebou
a okolnim prostfedim. Zavislost Zemé od energetickych a informaénich
rytmi Vesmiru objektivné ovliviiuje charakteristiky raznych kmitavych
procest V biosféfe a S ni spojenych socidlnich systémd.

Z toho davodu je pro zabezpeCeni bezpeCnosti a stabilnosti
spolecenského rozvoje nutnd interpretace starovékych astrologickych
teorii pomoci pojmového a terminologického aparatu souc¢asného Poznani.

Dotkneme se jen nékterych ¢rt evolu¢niho procesu organické biosféry.
Dulezitym milnikem se v ném stal vznik chromozomalniho aparatu
dédi¢nosti, odevzdavajiciho informaci nasledujicim pokolenim kazdého
biologického druhu. Vsechny druhy se od sebe geneticky odlisuji. Kromé
toho, vSechny druhy jsou geneticky vici sobé uzaviené v tom smyslu, Zze
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Vv pfirozenych podminkach jsou mezidruhové hybridy bud nemozné,
anebo neplodné (jako naps. mula), anebo se jejich genotyp pii zméné
pokoleni rozpadava (jako u mnohych druhi kulturnich plodin a plemen
domadcich zvirat).

Chromozomalni aparat v sob&é nese dvé funkce, které jsou zivotné
dulezité z hlediska existence biologického druhu.

Prva, odevzdava z pokoleni na pokoleni (po genealogickych liniich
organismzi) geneticky podminénou informaci. Specificka vaha chyb pti
odevzdavani informace v pfirozenych podminkach je dostateéné nizka,
coz zabezpeCuje genetickou stabilitu druh v prubéhu zmény mnohych
pokoleni.

Druh4, ty chyby genetické informace, které nestihnou byt vcas
odstranény  vnitrobunéénym a druhovym  systémem  ochrany
chromozomalniho aparatu, jsou z¢asti téz potiebné pro zachovani a rozvoj
druhu v biosféfe. Tyto chyby genetické informace — mutace — jsou
Ve VEtsing pripadt zptsobeny vlivem vnéjsich faktort na chromozomalni
aparat: Fyzikalnich poli (zafeni), chemickych slouc¢enin, bungk s jinou
fyziologii atd. Cast mutaci predstavuje genetické defekty, jelikoz jedinci,
kteti je maji ve svém genotypu, bud’ nejsou zivotaschopni, anebo jsou
neplodni, anebo maji snizeny zdravotni a rozvojovy potencial. Tento druh
mutaci se nazyva genetickd zat€z. V kazdé populaci existuje urcity
podil geneticky zatizenych jedincti, to je pfirozené. V dostate¢né
mnohopocetnych populacich se vzdy nachazi geneticky stabilni jadro,
zajist'ujici reprodukci novych pokoleni, a geneticky zatizena, z pokoleni
na pokoleni upadajici a degradujici periferie. AvSak mezi nimi neni
nepriichodna hranice: Hranice mezi nimi v navaznosti pokoleni nese
statisticky charakter, podminény kombinatorikou chromozomalniho
aparatu. Genetickou katastrofou v populaci by bylo zmizeni geneticky
stabilniho jadra, které zajistuje ptizpisobovani se jedinct daného druhu
k pomalu se ménicim podminkam jejich zivotniho prostiedi.

Nekteré mutace nevykazuji ptimy vliv na vznik geneticky
podminénych defektd v organismu a vedou jen ke vzniku specifickych
zvlastnosti v organismu druhu, které se predtim v populaci nevyskytovaly.
Toto se nazyva nesmérovana proménlivost.

Kazdy biologicky druh se nachazi v interakci se zbylou biosférou
a celou piirodou, nachazi se pod jejich tlakem. Charakter tohoto tlaku se
méni nasledkem podfizenosti biosféry vici zemskym geologickym
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procestim a energetickym rytmiim Vesmiru. Nékteré z téchto procesti maji
frekvence, které jsou vyrazné nizsi, nez je frekvence vymény pokoleni
v kterékoliv z genealogickych linii druhu. Diky takovému frekvenénimu
poméru vnéjsich (ve vztahu k druhu) procest, vyustuje nesmérovana
proménlivost do dolad’ovani genotypu vuéi pomalu (ve vztahu k vymené
pokolen?) se ménicim podminkam zivotniho prostfedi. Takovy je
mechanismus pfirozeného vybéru, piedurcujiciho pravdépodobnostni
zanik jednéch a rozvoj druhych, v konkrétné zformovanych podminkach.

Cast mutaci se v jedndch podminkach (jak vnéjsich, tak i vnitinich,
geneticky podminénych) muze projevovat jako genetickda zatéz,
a v druhych jako velmi uzite¢ny znak. AvSak existuji v ptirodé i procesy,
jejichz frekvence je rychlejsi v porovnani s frekvenci zmény pokoleni
v genealogickych liniich. Na zménu charakteru jimi vyvolaného tlaku
na druh, by mél byt pfizptisoben kazdy jedinec druhu. V opaéném piipadé
populace, ktera se stietne s takovymto druhem tlaku vnégjsiho prostiedi,
vuci kterému se nestihne doladit jeji genotyp pti zmeéné pokoleni
a na ktery nejsou jeji jedinci pfizpisobeni, utrpi §kodu, az do vymizeni
druhu z biosféry. Toto nasledné mize zpusobit skodu mnohym dalSim
druhtim zivych organismi, které jsou S prvym propojené ¢lanky
potravinového fetézce (kdo koho pozird); takto se muze zménit cela
biocenoza a v principu i cela biosféra.

Reakce biologického druhu na vnéjsi tlak prostiedi se projevuje dvéma
zpusoby: 1) Zménou rozvojového potencialu jedinca druhu, podminénou
dolad’ovanim genotypu v procesu pfirozeného vybéru; 2) behavioralni®
reakci jedince na vliv zivotniho prostredi, nasmérovany piimo na jedince.
Jeden i druhy typ reakce biologického druhu si vyzaduje informaéni
zabezpeCeni. Charakter tohoto informacniho zabezpeeni se u riznych
biologickych druht odlisuje pfedevsim objemy behavioralni informace:

e Odevzdavané geneticky z pokoleni na pokoleni.

e Osvojované konkrétnim jedincem po dobu jeho dospivani
a dospélého Zivota.

e Jejich pomérem.

Pokud zkoumame priabéh globalniho evolu¢niho procesu, mizeme Si
v8imnout, Ze vyskyt novych druhG (vyssich ve vztahu k predtim

34 Tykajici se chovani. — pozn. prekl.
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existujicim) byl provazen zmenSenim podilu geneticky odevzdavané
informace v celkovém objemu informaci, na zaklad¢ které se formuji
individualni behavioralni reakce konkrétniho jedince, patiiciho k danému
druhu. Takto je prakticky cely objem individualni behavioralni informace
rostlin, mékkysa a hmyzu geneticky podminény.

U dospélého ¢lovéka — |, koruny tvorstva“ — objem negeneticky
podminéné (prredevsim socidlné podminéné) individualni behavioralni
informace potlac¢uje geneticky podminénou informaci do takové miry, ze
vétsina obyvatelstva (minimdlne, toho méstského) uz nevnima ani Si
neuvédomuje svoji osobni piislusnost kK jednomu z mnohych druhi
zivych organismii, nehovoric uz o svoji prislusnosti kK zemské biosféie
a podiizenosti objektivnim pieduréenostem jejich byti. Kromé védomého
spojeni se narusuje i podvédomé psychické a biologické spojeni
S prirodou, protoze mésto je jednim z nejmocnéjSich mutagennich
faktor, a geneticky aparat ¢lovéka je ne 50-krat citlivéjsi, nez aparat
znamé vinné musky (Octomilky obecné). Takto se ¢lovek stavi proti
ptirodé. Je to také bezprostiedni pii¢inou globalni biosféro-ekologické
a dalsich dil¢ich globalnich krizi.

Zvétseni relativniho a absolutniho objemu negeneticky podminéné
behavioralni informace bylo provazeno rozsifenim adapta¢nich moznosti
jedinct druhu a zmens$enim individualni zavislosti jedinci od zmény
podminek zivotniho prostiedi.

Behavioralni reakce jedinci druht, u kterych pievlada geneticky
podminéné chovani, se nelisi svoji rozmanitosti. Z toho duavodu se
nepruznost v chovani jedinci druhu, kompenzuje vys$si plodnosti,
narustem pasivni a aktivni ochrany pod vlivem neptiznivych faktord, coz
je zkratka nevyhnutelné pro existenci takovéhoto druhu. Obdobi détstvi
u jedinct tohoto druhu bud’ viibec neexistuje, anebo je velmi kratké.

Pokud vznika faktor, vici tlaku kterého se genotyp populace pii zméné
pokoleni nedokaze ptizpusobit, tak populace hyne.

Nutnost osvojeni Si  velkych objemd negeneticky podminéné
behavioralni informace je provazena objevenim se détstvi, po dobu
kterého si jedinec shromazd’uje zivotné nevyhnutné minimum této
informace bud’ individualng, anebo prostrednictvim dospélych jedincu.

Pokud vznika faktor, vici tlaku kterého se genotyp populace tohoto
druhu nedokaze pfizpusobit pifi zméné pokoleni v piipadé vyluéné
geneticky podminénych behavioralnich reakci (tj. jednotnych u riiznych
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jedincit), tak populace muze najit zachranu svych jedinct diky
ruznorodosti jejich behavioralnich reakci, podminénych individualné
negeneticky. To vede ke snizeni §kody, kterou populaci zpusobuje dany
faktor, a prodlouzeni ¢asu, po dobu kterého se geneticky stabilni jadro
populace muze potencialné ptizpusobit ucinku daného faktoru na trovni
chromozomalniho aparatu.

To stejné se tyka i preziti populace pii Zivelnich pohromach
a ptirodnich katastrofach v misté jejich pobytu.

Po dobu evolu¢niho procesu se globalni ekologicka nika® biosféry
rozsitovala. Pokud né&jaky druh vycerpal geneticky podminény potencial
osvojeni Si svoji rodné ekologické niky, tak zacal bud’ vytlacet jiné druhy,
privlastiujic si jejich ekologické niky, anebo si zacal osvojovat do té doby
prazdnou niku, adaptujic Se na ni geneticky, vytvarejic pfi tom mozna
i novy druh organisma.

V ur¢ité etapé rozvoje biosféry vznikl druh Homo Sapiens,
predstavitelem kterého je celé lidstvo, nehladic na rozmanitost vsech ras,
narodti, narodnosti, plemen.

Rozvojovy potencial kazdého jedince biologického druhu, v chovdni
kterého mda mnozstvi negeneticky odevzddavané informace vyznamnou
ulohu ve vsech vlastnostech charakterizujicich jedince, je geneticky
podminény, ackoli se nemusi ani rozvinout, naplnit realnym obsahem,
pokud to podminky zivotniho prostiedi neumoziuji. Ve vztahu
k populaci se genetickd podminénost a potencial jejiho osvojeni fidi
pravdépodobnostnimi  pifedurcenostmi, které se odzrcadluji
ve statistickych zakonitostech odehranych déju.

Toto se v plné mife tyka i ¢lovéka — biologického druhu, nositele
nejvétsiho absolutniho i relativniho objemu (v porovndni s jinymi druhy
Zivych organismit biosféry Zemé) negeneticky podminéné behavioralni
informace, zabezpedujici nejvétsi flexibilitu chovani v rychle se meénici
situaci.

Obvinéni z ,biologizace” sociologie, historie atd., a téz Fidceji
obvinéni ze ,,sociologizace“ biologie odzrcadluji pfedevs§im nevzdélanost
sociologt Vv biologii a biologt v historii a sociologii. Politici jsou ¢asto

35 Zivotni prostiedi vyhovujici potfebam dané skupiny rostlin anebo zivoticht. —
pozn. prekl.
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nevzdélani i v ostatnich oblastech poznani, nejen v téchto dvou. Obsahové
jsou tato vzajemna obvinéni spory o tom, co je v ¢loveéku (i jako
jednotlivci, i jako biologickém druhu) podminéné geneticky odevzdavanou
informaci, co kulturou, a co jeho vlastnim tvotenim. Bez odpovédi na tyto
otazky neni mozné ani ,rozhraniceni® biologického a sociologického
komplexu ved.

V nasem chépani je cely komplex nepodminénych reflext a instinktd
geneticky podminény

Geneticky podminéna je i schopnost k formovani podminénych
reflext. Ale samotna behavioralni informace, navenek se projevujici jako
podminény reflex, je dana vlivem zivotniho prostredi, ve kterém se
prislusny podminény reflex formuje jen u jedinct, kteti se s timto vlivem
piimo stretli. Zakladem formovani podminénych reflexti ve svété zvitat je
mechanismus, ktery je zjevné analogicky lidskému predmétné-
obrazovému (procesnimu) mysleni. Nazornym piikladem tohoto tvrzeni
jsou experimenty s opicemi. Znamé jsou uspésné pokusy vyuky opic,
ve kterych opice pomoci karticek s obrazky vykladaly razné posloupnosti,
které bylo mozné ztotoznit s jednoduchymi behavioralnimi reakcemi typu:
,,Chci banan®, ,,dej mi pit“, ,,dej mi banan a ne jablko* atd., tj. §lo o u¢eni
se uréitému systému hieroglyfického pisma, odrazejiciho predmétné-
obrazové mysleni ¢lovéka. Moznost uéit Se, poukazuje na urcitou shodu
procest, lezici v jejim zakladé.

Nejsou vSak znamé Zadné behavioralni reakce predstaviteli svéta
zvifat, zakladem kterych by mohl byt mechanismus analogicky abstraktné-
logickému (diskrétnimu) mysleni ¢lovéka.

Se schopnosti zopakovat artikulovanou fte¢, se ve svété zvitat,
stietavame u ptakd, avSak tato ,artikulovand fe¢“ se u nich nestala
kanalem informa¢ni vymény: Mozky maji ptaci®.

Cloveéka ze svéta zvifat vyclefuje genetickd podminénost rozvoje
(v prislusném vékovém obdobi) diskrétniho mySleni (abstraktné-
logického), artikulované feci a schopnosti realizovat v riznorodé pracovni
¢innosti svoje predsevzeti na zakladé piedvidani raznych moznosti. Je
mozné, ze geneticky podminéné jsou i né&jaké dalsi, zatim nepouzivané

3y r. 2003 v tisku i televizi probé&hli informace o tom, e néktefi papousci
pouzivaji artikulovanou fe¢ rozumnym zplsobem v komunikaci se svymi chovateli.
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moznosti. No pravé tyto tii faktory: Re¢, mysleni (vietné abstraktné-
logického), schopnost pracovat, uréitd svoboda v chovani od diktatu
instinktti — se staly zakladem soucasné lidské kultury.

Kultura je nositelem jest¢ jednoho (kromé nepodminénych
a podminénych instinktit) druhu behavioralni informace — socialné
podminéné, ktery kazdy c¢loveék ziskava z informacniho prostiedi
spole¢nosti.

Pokud pod pojmem kultura chapeme vysledek ruznorodé negeneticky
podminéné ¢innosti pokoleni jedinct druhu Homo Sapiens, tak nemtizeme
popfit, ze potencial osvojeni prostiedi Clovékem (vietné diky rozvoji
kultury) je geneticky podminény. Spolu s rozvojem kultury je geneticky
podminéna i socialni organizace druhu Homo Sapiens, lezici v jejim
zakladé. Diky tomu je kultura od zaéatku a vzdy jednim z mnohych
faktord globalniho evoluéniho procesu biosféry Zemé. Neni ,,dobré*
a ,zIé“ kultury, tj. ,,nekulturnosti®; existuje jednotna mnohotvarna
kultura — negeneticky odevzdavana informace z pokoleni na pokoleni,
a v ni negativni dusledky, predstavujici nebezpe¢i pro celou Kkulturu
lidstva a biologicky zaklad kultury — druh Homo Sapiens a celou
biosféru. Jinymi slovy nas to pfivadi k otazce o objektivnosti Dobra a Zla,
rozdilech mezi nimi a jejich rozliSeni. A proces rozvoje kultury —
globalni déjinny proces — je jednim z dil¢ich procesi globalniho
evolu¢niho procesu.
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Il. GLOBALNI DEJINNY PROCES

Pritomnost Jje nasledkem
minulosti, a proto neustale
obracej svaj pohled zpét,
¢imz se vyvarujes vaznych
chyb.

K. Prutkov

Lidstvo ve své historické paméti zaznamenalo zmizeni mnohych druht
zivych organismi z biosféry, ale nezaznamenalo ani jeden hodnovérny
ptipad vzniku nového biologického druhu v ptirozeném prostiedi.

Homo Sapiens, ujistic se ve své vysoké organizovanosti v porovhani
S jinymi biologickymi druhy, se zacal pokladat za ,korunu tvorstva®“,
vychazejic predev$im ze své novoty. Ale novota neni jen piiznakem
dokonalosti  korunujici n&jaky proces, ale i ptiznakem vSech
experimentalnich prototypu koncicich v odpadu, na které si nikdo uz ani
nevzpomene: Pokud ,koruna tvorstva“ pfili§ tla¢i na hlavu, tak si jeji
nositel zaopatii korunu novou.

Otazka o procesu vzniku novych druhti je mimoradné vazna, protoze
odpovéd’ na ni v mnohém urcuje i hodnoceni toho, co v globalnim
dé&jinném procesu povazovat za dobro, a co piedstavuje nebezpeci jak pro
dnes zijici, tak i pro budouci generace lidi, pro biosféru a celou planetu.
Na prvni pohled jsou mozné minimalné¢ dvé varianty vzniku nového
biologického druhu po dobu evolu¢niho procesu biosféry.

PRVNI. Je znamo, e vznik a vyskyt uréité mutace mize zachvatit
bud’ celou populaci organismi, anebo jeji cast, anebo se z populace
vytrati. Tehdy novy biologicky druh muze vzniknut nasledkem porodu
z existujiciho druhu formou kaskad mutaci, které kvalitativné zmeéni jeho
genotyp. V takovém piipadé se zkratka jeden druh v biosféfe zméni
na jiny. Ohledné vzniku Homo Sapiens, jako i libovolného jiného
biologického druhu, vyvstava v této varianté¢ otazka mezi¢lankdg,
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od protoc¢lovéka Kk c¢loveku, nakolik proces zachvaceni celého
biologického druhu komplexem sotva jen jednorazovych mutaci se jevi
byt dost dlouhodobym; specialné s ohledem na to, Ze nasledkem téchto
mutaci se troven organizovanosti matérie zvysila, a informacni
zabezpeCeni zivotni Cinnosti Se stalo slozit&jsim. Diky dlouhodobosti
procesu rozsitovani se komplexu mutaci na vSechny populace by ostatky
téchto ,,mezi¢lankia* mély byt védé znamé spolu s ostatnimi, pomérné
malopocetnymi vykopanymi formami ¢loveka.

Takovyto proces vytvafeni nového druhu umoziuje stejné tak
i degradaci libovolného vysoce organizovaného druhu az do ,,améby*.
Kromé toho vyvstava i otazka ohledné $tépeni druhti na dva a vice,
vedouci ke zvyseni celkového poctu druhtt po dobu evolu¢niho procesu
biosféry, protoze neni jasné, jak muze byt vzajemna geneticka uzavienost
druhti provazena Sifenim komplexu mutaci napti¢ druhem, ze kterého
vznika novy biologicky druh. Tato varianta vzniku novych druhu je
specialné dobra pro ateisty, protoze vsechno probihd nahodné ,,samo
sebou®, bez organizovaného a cileného zasahu do pribéhu evoluéniho
procesu zvenéi.

Avsak globalni evolu¢ni proces biosféry ma vcelku jednosmérny
charakter smérem k celkovému zvySovani slozitosti nové vznikajicich
druht organismu a celé biosféry. Kromé toho, nedostatek hojnosti
,,mezi¢lanka* ve vykopanych zbytcich minulych biosfér vlastné i umoznil
uvidét samotny globalni proces rozvoje biosféry v ¢ase a alesponl ¢astecné
ur¢it druhové slozeni minulych biosfér. V' soucasné biosféfe jsou téz
piitomny pouze stabilni druhy, kdyz hojnost amorfnich forem Zzivota,
protékajicich jedna do druhé pii zméné generaci, pozorovana neni. Néco
opatného k uvedenému (0 prerodu jednoho druhu do druiého) tvrdil
akademik T. D. Lysenko.

DRUHY. Cast jedincti druhu Protoclovéka (jedno pokoleni nebo
nekolik soucasné plodnych pokoleni v populaci anebo v celém druhu)
postihla geneticka Katastrofa, v dasledku které samicky, pattici k této
skupiné druhu Proto¢lovek, rodily pouze mrzaky. Avsak tito ,,mrzaci* uz
patiili kK druhu Homo Sapiens a byli geneticky uzavieni viaéi jedincim
druhu Protoclovek, kteii je zrodili, 1 vaéi svym ,bratrancim
a sestrenicim®, jejichZ rodice se katastrofé vyhnuli. A mozna pravé tento
fakt se odrazi v kultech totemovych zvitecich piedkd primitivnich
nabozenstvi. Takovyto proces vzniku biologického druhu se shoduje
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s ocividnou jednosmérnosti evolu¢niho procesu celé biosféry smérem
ke zvySovani slozitosti jeji organizovanosti. Také to umoznuje i realizaci
tendence k degradaci, kterou v evolué¢nim procesu popirat je nemozné, ale
ktera ma individualni charakter; a jeji nabyti vSeobecnéjsiho charakteru je
bud’ kratkodobé, anebo katastrofické pro jednotlivé biocendzy a celou
biosféru.

Viditelné slozeni soucasné biosféry a analyza vykopanych zbytka
minulych biosfér v jejich chronologické posloupnosti hovoii spi§ o tom,
ze cesta evoluce biosféry je mnohostupniovym zebiikem, a ne plynulym
vzestupem a plynulym ptechodem jednéch biologickych druht do jinych.
Na kazdém stupni je rozmanitost druhti; kazdy stupen je zakladem pro ten
dalsi. Tomuto vice odpovida druha varianta procesu vzniku novych druht
V biosféte.

Avsak druha varianta, odstranujic otazku mezi¢lanku, dava vznik nové
otazce, tykajici se piirodniho anebo mimopiirodniho faktoru, ktery
vyvolava zménu genotypu.

Novou informaci muze vnést do genotypu i virus. V podstaté virus,
selektivné napadajici pouze pohlavni bunky (tak, jako virus HIV — AIDS
selektivne napadd bilé krvinky®’), mize do jejich chromozoma vnést
takové zmeény, Ze po poceti vznikne organismus, patfici do nového druhu.

Z druhé strany, samotny chromozomalni aparat je kmitavy systém,
ktery je schopny vysilat a pfijimat urcité vinéni. Zafeni také muize nést
kodové skupiny, schopné vyvolat ptestavbu chromozomalniho aparatu
bunek, tj. vyvolat masové, synchronni a kvalitativni jednorodé mutace
v populaci, vystavené vlivu takového zafeni, a zrod nového biologického
druhu. Pochopitelné, ze takovéto mutagenni zafeni se kvalitativné odliSuje
od obycejného, piirozeného mutagenniho pozadi. Naproti tomu je mozné,
ze zrod nového biologického druhu vyvolava néjaky jiny faktor, a ne ty
dva, uvedené vyse.

Nejpiekvapivéjsi by bylo, pokud by Tvarce navzdory vSemu
uchovanému v zemské kutre, Osobné slepil vsechny z hliny, zemského

%7 podle jednoho z model&i AIDS, virus nenapada pfimo bilé krvinky, ale
trichomonady (které byly téZ néjaky ¢as povaZovdny za bilé krvinky), Zijici v lidské krvi,
které takto poziraji ¢ervené krvinky, a svymi toxiny oslabuji ¢innost bilych krvinek,
které maji chréanit télo pred chorobami. Podrobnéji viz knihy T. J. SvisCevovej

o parazitické trichomonidzni teorii rakoviny, kde se otazka AIDS zkouma jako vedlejsi.
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prachu, podobn¢ jako myticky Pigmalion, ktery kdysi vytesal z mramoru
Galateu, zamiloval se do ni a prosil bohy Olympu 0 oziveni sochy, coz mu
bylo i spInéno; po Cemz ,socha“ zaala rodit a mnozit se béznym
zpusobem, bez pouziti esence hliny. Také Koran (sara 38:75) piimo
hovoti 0 stvofeni Adama Bohem Svyma rukama.

A pokud existuje faktor, co ho potom aktivuje? Ptitom je vzdy
aktivovan vcas, kdyz se zavrSuje uritd etapa rozvoje biosféry. Druhy,
které dychaji vzduch, se neobjevily diive, nez rostlinny svét vytvoril
atmosféru s kyslikem a ozénovou vrstvou, zuzitkujic mnozstvi uhliku
ve form¢ kamenného uhli a vapence. Dravci se neobjevili dfiv, nez se
objevili bylozravci a nepohyblivi Zivo¢ichové (mekkysi, sasanky atd.). Tj.
proces rozvoje biosféry je v urcitém smyslu analogicky s procesem startu
vesmirné mnohostupniové rakety: Aerodynamicky kryt se neodstrafiuje
diiv, nez objekt opusti husté vrstvy atmosféry; jednotlivé stupné
raketového nosice se oddéluji kazdy ve své etapé, az kdyz vykonaji sviij
dil prace a ne diiv; opérné rampy se oddéluji od t¢la rakety ne dtive, nez
tah motora prevysi startovaci hmotnost atd.

Pii startu rakety se realizuje program piedepisujici uréitou postupnost
d&ji podminek kontroly jejich splnéni. Program muze byt i mnoho-
variantni. Tento program postupnosti operaci pfti startu rakety je vytvorem
lidského rozumu. V porovnani s tim, co vidime pii evoluci biosféry
v prabéhu stovek miliona let je vSak primitivni. Z pohledu ateistické
slepoty je zjevné programovany a kontrolovany rozvoj biosféry na Zemi,
ve vysledku kterého se objevil lidsky rozum, jen slepou hrou ,,hloupé
nahody®, panujici v pfirodé. Pfitom clovek, vytvoric pocitace, svym
rozoumkem zatim nedokazal zopakovat ,,technologické® procesy ,,hloupé
ptirody*, vysledkem kterych se objevil i on sam, ktery svoji slozitosti
mnohonasobné pievySuje libovolny pocitac. Ackoli analogie neni
dukazem, tak pfinejmensim analogie i asociace téz lezi v zakladech
poznani. A pokud je nize uvedeny zavér chybny, potom svét neni
poznatelny.

Z uvedené analogie miizeme udélat jen jeden zavér: Svét je poznatelny
a rozum, ktery panuje v pfirod¢, je meporovnatelné vykonnéjsi, a jeho
moznosti jSOU neporovnatelné vétsi, nez lidsky rozum a souborny rozum
celého lidstva. Jde o neporovnatelnost v tom smyslu, ze chyba méteni
mnohonasobné  prevySuje jednotku méfeni, tj. clovéka. Tato
neporovnatelnost zaroveni vytvati u urcitého kruhu chytraka iluzi vlastni
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vyjimeénosti jako nositele mimofadné vykonného rozumu, coz se ¢asem
formuje do ateistickych pohledd na svét, jaké vznikaly uz odedavna.
A shora ptichazela napominani 0 1zivosti této iluze. Posledni napomenuti,
které zapadlo do zakladl islamu, je v Koranu (sura 55, Milosrdny), ktery
pii popisu realizace programu piipravy Zemé na objeveni se na ni ¢loveka,
témét v kazdém ver$i opakuje otazku: «Tak které z dobrodini
Hospodina miiZete oznacit za [Zivéy. U lidi, domysliveé se chvalicich svoji
intelektualni silou a ji generovanou jedinecnosti, je iluze stale silna. Ptesto
Nejvyssi je moeny a Jeho milost je bezhrani¢ni: Ale hlavni je ji uznat
a nezpochybnovat.

Idea Boha (Tvurce a VSedrzitele) v kultufe neni dilem lidové
,2umélecké* tvorby, ale odrazem pravé Bozi existence v zivoté spolecnosti.
Jediny vSeobsazny dikaz Svoji existence dava Bih sam: On vskutku
odpovida (v souladu se smyslem modlitby) na modlitbu toho, kdo Mu véid,
a zije podle svédomi; odpoveéd’ se projevuje v tom, Ze Se méni statistika
zdanlivé nesouvisejicich ptipadi v mnozstvi, které lidské védomi neni
schopné kontrolovat kvili svym omezenym moznostem; méni se tim
zieteIngji, ¢im méné ¢loveék zustava hluchym k volani Boha, kdyz se On
Sam k ¢loveku obraci pies jeho svédomi anebo Zivotni okolnosti.

Existuje biosféra planety a matrice jejich moznych stava, podle které
probiha rozvoj. Tato matrice je jistym fragmentem celovesmirné matrice
moznych stavli, celovesmirné miry. Probihd nepietrzity proces
zobrazovani informace do biosféry z okolniho Vesmiru; zaroven probiha
proces zpétného zobrazovani informace z biosféry do okolniho Vesmiru
v souladu s mirou. Zobrazeni, fizeni, samotizeni jsou vzajemné vloZzené
procesy a pojmy. Hierarchicky vy$§i (vici biosfére) tizeni
probiha na zakladé jeho nadtazené (objemnéjsi) matrice moznych stavi.
Samofizeni probihd v plné celovesmirné miie (dil¢i matrice biosféry +
objemngjsi matrice). A celovesmirnd mira zase aktivuje faktor, ktery
vyvolava zrod nového druhu v biosféte.

Pokud je ateista schopny pfiznat objektivnost miry ve Vesmiru, tak
mozna bude pro ného zajimava informace o tom, ze celovesmirna matrice
moznych stavi — mira — disponuje vlastnosti, kterou mnoha
nabozenstvi pfipisuji Nejvyssimu Hospodinovi: On pobyva vsude
a vsechno pobyva v ném = mira pobyva ve vSem a vSechno pobyva
Vv mife. A vV miie je vSechna matérie v jejich riznych agregatnich stavech
(od vakua po hmotu), nerozlu¢né spojena s informaci.
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Panteismus, hlasajici: ,,Pfiroda je Buh“, ztotoziiuje miru (tj. Bozi
preduréeni v jeho plnosti) s Nejvy$sim; naboZenstvi, Ktera odmitaji
panteismus, fakticky vnimaji miru jako nejvSeobecnéjsi prostredek fizeni
Vesmiru ze strany Nejvyssiho, kterou proudi energeticko-informacni
proud od Ného — Duch Svaty.

Koran proces vesmirného tizeni popisuje v sure 97 (Moc):

«Ve jménu Boha milostivého, milosrdného!

1. Vskutku, My jsme ho (Koran — aut.) seslali v noci moci!

2. Vis ty viibec, co je to noc moci?

3. Noc moci je lepsi nez tisic mésicti.

4. Sestupuji v ni and€lé a Duch s dovolenim jejich pana, aby plnili
Jeho rozkazy (zvyraznéno nami — aut.).

5. Az do Gsvitu v ni vladne mir!»

Ani podle naSeho nazoru neni existence ¢lovéka (jako jednotlivce,
i jako lidstva) beze smyslu, ale ma svoje preduréeni, podminéné jako dil¢i
matrici moznych stavll biosféry a celé planety, tak i celovesmirnou mirou.

Geneticka podminénost lidské schopnosti osvojit si v ur€itém véku
artikulovanou fte¢, abstrakiné-logické diskrétni mysleni, planovat
na zaklad¢ predvidani a realizovat to v riznorodé pracovni Cinnosti je
ekvivalentni genetické podminénosti socialni organizace, nesouci néjakou
kulturu. Toto dohromady vy¢lenuje lidstvo ze svéta zvifat, a lidstvo jako
celek mize udélat dvé véci: Bud’ vytvorit n&jaky typ kultury, pFijatelné
pro Nejvyssiho Tvurce a VSedrzitele, kterda nebude v rozporu s celo-
vesmirnou mirou, anebo zahynout, v disledku zformovani nepfijatelné
kultury pro lidi i VSedrzitele.

V stie 21 (Proroci) o tom Koran hovoti piimo:

«10. My jsme vam seslali Pismo, ve kterém je pro vas napomenuti —
cozpak nerozumite? (zvyraznéno naimi — aut.).

11. Kolik jsme znicili mést, kterd byla nespravedliva, a vybudovali
po nich jiné narody!

12. A kdyz pocitili nasi moc, tak zacali pred ni utikat.
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13. ,Neutikejte, a vratte se k pfepychu a do vasich ptibytki, mozna
se vas budou ptat!“

14. Oni odpovédéli: ,,0, béda nam, véru byli jsme nespravedlivi!“

15. A neprestaval tento jejich kiik, dokud Jsme je nezménili
na nehybnou zkosenou nivu.

16. My jsme nestvorili nebe a Zem i to, co je mezi nimi, pro
zabavu.

17. Kdybychom si piali najit zabavu, nasli bychom si ji
u Sebe, pokud bychom tak chtéli ucinit. (zvyraznéno nami —
aut.).

18. Naopak, My pravdou porazime lez, a ona ji drti, a potom mizi,
a vam béda za to, co pripisujete». (V kontextu Koranu se mysli
pripisovani vlastnich vymysli do Zvéstovani — aut.).

V libovolné varianté, které evoluéni proces biosféry uznavaji jako
realny — i v rozvoji materialnich forem, i v rozvoji dusi — druh Homo
Sapiens vesel do uz existujiciho svéta zvifat; a jeho vidéni svéta
i praktické zruCnosti byli zvifeci, ocCividn¢ blizké ,vidéni svéta“
a praktickym zruénostem jeho ,,opi¢iho* anebo jiného protilidského okoli,
tj. instinkty, nepodminéné a podminéné instinkty a nic vic. Od zviteciho
okoli ho odlisoval jen jeho geneticky podminény potencial rozvoje
kultury, ktery si jesté mél osvojit. Tento pohled na objeveni se a rozvoj
druhu Homo Sapiens potvrzuji i archeologické udaje. Naproti tomu je
znamy i jiny thel pohledu, kterého ilustraci je, naptiklad, biblicky mytus
0 prvém hiichu a vyhnani z raje; myty o celosvétové potopé, které mozno
interpretovat jako vzpominky na Katastrofu jedné z piredchazejicich
globalnich civilizaci, po které vétsina potomki piezivsich zdivocela.

Analyza zptisobu zivota jednotlivych lidi a extrapolace jejich realnych
moznosti na celé lidstvo umozniuje vyvodit zavér, ze celé lidstvo muze
nést minimalné tii typy kultury a zit néjaky ¢as ve tiech typech civilizace.

V osvojovani svého geneticky podminéného potencialu nejméné
ze vSech uspéli ti, ktefi pouze blazené a tupé hled¢li na televizor, ¢imz se
stali jeho nevolniky, bioroboty, jejichZz chovani se programuje médii. Tito
nejsou vhodni k ni¢emu, kromé technoKRATICKE civilizace a kultury.
Tou je soucasna civilizace. V ni se lidstvo stalo nevolnikem jim vytvofené
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techniky, ktera realné¢ zménila mnozstvi lidi na élovékupodobné roboty,
protoze vétSina populace se spustila na uroven dopliku ke svému
pracovnimu mistu. Prace vysava jejich zivotni energii, a mimo prace uz
nemaji ani sil, ani schopnosti k tomu, aby mohli byt lidmi v hierarchii
Vesmiru; pokud jen dokazou zregenerovat minimum energie, tak uz zase
je ,nutné“ jit do prace. A takto den co den, rok co rok, pokoleni co
pokoleni — bez pfestani. Potvrzuje to i statistika: Mnohym penzistim se
po dobu prvnich let po nastupu do duchodu rychle zhorSuje zdravi
a umiraji jednoduse proto, protoze nevi, ¢emu se veénovat, kdyz uz
nemohou jit do prace a byt tam doplitkem ke svému pracovnimu mistu.

Druhy mozny typ civilizace je ekotechnologicky. V ném technosféra
nevladne nad lidmi, ale lidé nad technosférou, a proto jim technika slouzi
a zabezpeCuje uspokojeni jejich potieb. Lidé se neméni na nevolniky
technosféry, a antagonismy s prirodou se odstranuji diive, nez se stanou
hrozbou pro Zivot.

Treti mozny typ civilizace je biologicky. V tomto typu je kultura
zaméfena na osvojeni geneticky podminéného potencidlu mozZnosti
lidského organismu. Diky tomu lidstvo i kazdy c¢lovék Zziji v souladu
s biosférou, a obejde se i bez protéz nami pouzivané techniky, pfi¢emz
neni ani dobytkem, ani dravcem. Porfirij Korngjevi¢ Ivanov je jednim
z téch, kdo demonstroval realnost takovéto moznosti dokonce
v podminkach zasnézenych zim Ruska. Rerichovci téz popisovali lidské
moznosti, velmi neobyéejné pro technokratickou civilizaci, kterymi vSak
disponuji mnozi, co vyrostli v informa¢nim prostiedi starovéké kultury
Tibetu.

Pokud biologicka civilizace lidi na Zemi v minulosti existovala
a z n¢jakych pfi¢in zahynula se zapomenutim plnosti a celistvosti vlastni
kultury, tak z ni prakticky nemuseli ztstat zadné archeologické pamatky
materialni kultury, ale vzpominka na ni se mohla zachovat v podob& mytu
0 zlatém veéku a mytu o vyhnani z raje po spachani hiichu. Ve vztahu k ni
mohlo spachani hfichu ptedstavovat né&jakou globalni neadekvatnost
(vypadnuti z miry), které se lidstvo dopustilo, a ktera vedla k naruSeni jeho
celovesmirnych informacnich a energetickych vazeb. A od té doby je
dnesni lidstvo zaneprazdnéno opétovnym budovanim kultury prakticky
Z ,,opi¢i* nuly. Nezavisle od varianty predhistorie dnes$niho lidstva (jestli
teprve poprvé, anebo uz opakované vstavame z fauny po ctyrech) bude
okruh otazek, na které budou lidé muset poznat odpovédi, jeden a ten
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samy. Tou nejhlavngjsi otazkou bude: Co je v rozvoji kultury dobrem; co
je ptipustné; o je nutné zahasit a vykotenit?

S rozvojem kultury se poji otazka formovani individualnich osobitosti
jedince druhu Homo Sapiens. Kulturni prostiedi formuje fyzickou
a duchovni osobnost ¢lovéka zejména v obdobi od poceti do vstupu
do dospélosti na zaklad¢ individualni matrice geneticky podminéného
potencialu rozmanitych moznosti a predispozici; téz je to dil¢i mira,
kterou je tfeba po dobu zivota naplnit realnym obsahem. Kromé toho,
mnohé je podminéno i astrologicky, tj. vlivem rytmt Kosmu na celou
biosféru i ¢loveéka jako na kmitavé systémy.

Faktor véasnosti formovani jednotlivych schopnosti ¢lovéka se odrazi
v piislovi: ,,Ohybej me¢ mamko, dokud jsem ja Janko. AZ ja budu Jano,
neohnes mé mamo!“ To se tyka, predevsim, té&ch schopnosti, které se
zabezpeCuji vznikem strukturnich osobitosti v organismu, pro které
geneticky program vyhrazuje pevné, celkem konkrétni ¢asové limity. Je to
obzvlasteé viditelné pti formovani mozku po dobu nitrodélozniho obdobi
a v obdobi dospivani. To samé se tyka i formovani lidské psychiky.
Pokusy vratit do civilizované spole¢nosti realné dospélé ,,Maugli* nikdy
nekonéili Gspéchem z duvodu nerozvinutosti lidskych  struktur
v organismu (biologickém nosici duse) a nerozvinutosti lidské psychiky.

Absence nevyhnutelnych podminek Vv Zivotnim prostiedi po dobu
ur¢itého obdobi (anebo pritomnost v ném opacnych podminek) vede
k nemoznosti naplnéni matrice potencialnich moznosti realnym obsahem,
a Vv nejvic ubijejicich podminkach — k zmaieni realizace geneticky
podminéného programu vyvoje organismu jedince ve vétsi ¢i mensi mife.
Nasledkem toho se duse nemize adekvatné realizovat a ziskava urc¢itou
negativni zkuSenost, kterd je téz uziteCnd, jak tvrdi stoupenci teorie
pievtélovani, avsak mimo hranice jednoho zivota.

Jakymi vné&j$imi strukturnimi pfiznaky se projevuji 0sobitosti
individualni matrice potencialnich moznosti a predispozici? — Na tuto
otazku se pokouseji odpovédét, naptiklad, chiromantie (¢reni osudu
z dlan¢), fyziognomika a frenologie. Nakolik uspésné se jim to daii, to je
uz druhd otazka. Také je odedavna znamo, ze o¢i jsou zrcadlem duse,
a ur¢ita shoda mezi télem a dusi téZ existuje.

O tom, jak se v lidském chovani projevuji matrice geneticky
podminénych moznosti a predispozici k té ¢i oné volbé, hovoii vyzkumy
zpusobu zivota v détstvi odloucenych jednovaje¢nych dvojcat (geneticky
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totoznych a astrologicky témér totoznych jedincu). Styl jejich Zivota byva
velmi ¢asto podobny. Pii existenci stejnych moznosti délaji nezavisle
na sobé velmi ¢asto stejnou volbu: Davaji piednost stejné barve, hudbg,
znacce aut; jejich partneti mivaji stejna jména a podobaji se na sebe; az
do takovych situaci, ze obé dvojcata se ocithou ve stejny den (i kdyz
na_jinych mistech) na operaénim stole se stejnym zapalem slepého stieva.
Hodnoty povéstného ,Inteligenéniho Kvocientu — IQ® se téz velmi
neodliSuji ani pii zivoté v rozdileném socialnim prostiedi. Nepodafilo se
jen zachytit informaci o tom, jak si vzpominaji na svoje minula vtéleni,
pokud néjaka byla.

V obdobi, ptiblizné na zacatku soucasného globalniho dé&jinného
procesu (hned po zrodu druhu Homo Sapiens anebo po zavrseni katastrofy
kultury prredchdzejici lidské civilizace), v podminkach nulové anebo témet
nulové kultury, matrice geneticky podminénych potencialnich moznosti
urCovaly pocateéni cesty jejiho rozvoje, nepodminéné p¥imym vlivem
ptirodné-geografického prostiedi ani adresnym, hierarchicky vyssim (viici
biosfére) objemnéj$im fizenim.

Diky tomu, ze genotypy populaci druhu Homo Sapiens se v rtiznych
oblastech ptizptisobovaly mistnim podminkam pfirodniho prostiedi, tak
soubory individualnich matric geneticky podminénych moznosti
a predispozici se v raznych populacich zacaly statisticky odliSovat, coz
dohromady s ptimym vlivem ptirodné-geografickych faktora i predurcilo
rozdilnost kultur v raznych regionech uz v pomémé ranych etapach
rozvoje spole¢nosti. Pozdéji, v procesu kulturni spoluprace se statistické
rozdily v souborech matric geneticky podminénych mozZnosti
a predispozici (spolu se socidlni organizaci a mimosocialnim Fizenim)
staly jednim z faktort, které stabilizuji narodni kultury a chrani je pred
erozi, ackoli samotna kultura se geneticky nedédi.

Nositelkou kultury neni biologicka populace, ale socialni organizace
biologické populace. Kultura je jednim z faktort Zivotniho prostiedi, ktery
projevuje tlak na populaci vSech druhi (vcetné clovéka), na biocendzu
jako celek v hranicich dosahu této Kkultury. Pokud je tempo zmén
parametri kulturniho prostfedi v porovnani s tempem zmén pokoleni
nizké, tak se genotyp populace bude nevyhnutné pfizpisobovat
nejstabilnéj$§im parametrim kulturniho prostiedi. To se v dané populaci
bude odrazet ve zméné statistickych charakteristik v souboru
individualnich matric (j. v souhrnné matrici) geneticky podminénych
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potencialnich moznosti a predispozici. Takto rozvoj kultury ptidal jesté
jeden otisk do reprodukce pokoleni druhu Homo Sapiens. Zatimco
ve svété rostlin a zvitat jsou populace jednoho druhu viici sobé navzajem
uzaviené piirodné-geografickymi faktory, tak u ¢loveka vznika kulturné
podminénd vzajemna uzavienost na zakladé narodniho, tfidéného,
mafiozné-, elitarského™ a jinych priznaka.

* * *

Vnucovani narodu cizi kultury narazi na odpor nejen v kulturnich
tradicich jeho socialni organizace, ale i ve statistickych osobitostech
souhrnné matrice geneticky podminénych moznosti a predispozici daného
naroda, jako i v mimosocialnich faktorech. Proto kulturni vyména jen
malokdy vnasi novy obsah do zivota narodu; ona bud’ vytvaii podminky
pro odhaleni jejich vlastniho rozvojového potencialu, fungujic jako vnéjsi
stimul, anebo brani tomuto rozvoji. Z toho davodu vykofenéni
nevyhovujici kultury je v déjinach vzdy provazeno genocidou: Pomoci
narkotik, ekonomickymi reformami, ,,Statnimi“ programy na Snizeni
porodnosti a jeji kontroly v riznych socialnich skupinach atd. Ptitom
podobné jako v obdobi perestrojky, tak i po ni v SSSR-Rusku, genocida
ve vech jejich formach mize byt provazena naoko ptivétivym tlachanim
vylozenych nepiatel a dobromysinych idiot, 0 obrodé naroda a ochrané
jeho kulturnich hodnot; akorat tak hromadéni narodnich hodnot zajima
vétSinu tlachald!

S mirou zvySovani relativniho i absolutniho objemu behavioralni
informace, podminéné negeneticky, privedla mezidruhova konkurence
ke vzniku détstvi uceni déti urcitym zruc¢nostem dospé€lého Zivota
prostiednictvim star$i generace stada anebo bezprosttfedné rodici.

Artikulovana fe¢ je ve svoji podstaté predevsim formalnim systémem
kodovani obsahu predmétné-obrazového mysleni ¢lovéka. U ¢Eloveka,
ktery se od zvifat odliSuje moznosti abstrakiné-logického mysleni
a artikulovanou te¢i, nabyl proces uceni novou kvalitu: Clovék zagal
hovofit 0 tom, co nedokazal srozumitelné ukazat télem. ZKkuste si
predstavit ucitele, ktery by télem vysvétloval, naptiklad, Pythagorovu
VEtu: Zjevné si nesplni svoje uditelské povinnosti. Ale mama-kocka, ucici
svoje kotata lovit, se ptitom obejde bez jediného zvuku. Hovotici uéitel,
to je pokrok v porovnani s mamou-koc¢kou. Nyni ale ¢asto vidime opa¢nou
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tendenci: Kdyz se nékdo neumi vyjadfit slovy, za¢ne prudce gestikulovat,
prskat sliny a hykat po vysloveni kazdych nékolika slov.

Osvojeni si geneticky podminéného potencialu rozvoje abstraktné-
logického mysleni a fe¢i odkrylo potomkim Zzivotni zru¢nosti davnych
piedkt (nededené geneticky) a rozsifilo informacni bazi kultury diky
riznym abstrakcim a vSeobecnym (tj. neni konkrémé predmétnym)
pojmim.

Existence pisma spolecné s feéi, predvidanim variant mozného
a planovanim ¢intt na zéakladé piedvidavosti v sestavé intelektualniho
potencialu, umoznila lidem zadit se ochraiovat pied tlakem piirodniho
zivotniho prostfedi vytvorenim umélého Zivotniho prostiedi, které casem
zaCalo potladovat to ptirodni — nejprve v zivoté jednotlivych lidi,
a pozd¢ji i v planetarnim rozsahu.

Clovek, ziskanim abstraking-logického mysleni ve slozeni své
intelektualni moci, ziskal i schopnost mast sebe i druhé; vyzkumy
mozkové ¢innosti hovoti, Ze ¢lovék klame levou hemisférou, ve které je
uloZzeno abstraktné-logické (diskrétni) mysleni a fe¢; prava hemisféra,
ve které je ulozeno predmétné-obrazové (procesni) mysleni, neni klamani
schopna. Jazyky narodu jsou ¢asti celovesmirné miry, a mnohé z nich véc
Pravdy oznacuji pravou véci, ¢imz v sob¢é odrazeji tento fakt.
NabozZenstvi téZ maji ve zvyku oznacovat pravou stranu jako bohumilou:
je znama fraze ,,Boze Pravy“, neni levy; podle ruskych povér stoji Andél
strazny na pravé strang, a d’abel na levé; podle koranického popisu
soudného dne, zIi dostanou knihu svych skutka do levé ruky, a spravedlivi
do pravé.

Pokud by J. V. Stalin v r. 1941 vyzval k levému dilu, nikdo by ho
nepochopil: Nase dilo je pravé! Vitézstvi bude nase! — Toto je jasné viem
pravym, protoze levé zaméry a dila jsou vidy spojena se 1zi
a sebeklamem, na coz také vzdy doplaceji levicové a pseudopravicové
politické sily.

Pokud nékdo vykonava urc¢ité dilo a neni schopen hovofit tplné
ve vSech piipadech mnohostrannou pravdu, tak ve skute¢nosti
pracuje na jiném dile, a na pavodni dilo je slaby; lepsi pro néj je
od daného dila nacas odejit a vénovat se sebeupevnéni, protoze kazda
lez je vzdy soucasti jin¢ho dila, nezavisle od deklaraci a zaméru: Bud’
je to neptitel, anebo biorobotem nepfitele daného dila, anebo ,,sluhou®
dvou pant.
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Schopnost klamat je schopnosti narusit u jinych lidi moznost
adekvatniho zobrazeni objektivni reality, coz je zkresleni anebo
zniceni Cizi 0sobni miry. Pfedev§im je to nejprimitivnéjsi zpsob boje
ve vnitrodruhové konkurenci — lidozroutstvi ¢lovékupodobnych, a ne
Zivotni styl Clovéka a Lidskosti.

Schopnost klamat sebe i druhé se téz stala faktorem rozvoje kultury
(bohuzel, dominantnim faktorem!!!) a, v duasledku toho, faktorem
globalniho procesu rozvoje biosféry.

Homo Sapiens je jedinym biologickym druhem na Zemi, ktery si
z ptirody bere nejen hotové produkty, ale i suroviny, ze kterych si potom
vyrabi produkty pro svoji pfimou spotiebu. Proces rozvoje kultury je
provazen absolutnim i relativnim nartstem objemut surovin v souhrnném
produktu, ktery si Homo Sapiens bere z ptirody. V urcité etapé prestalo
byt zakladem existence lidstva sbirani hotového produktu v piirodé, ale
stala se jim spolecenska vyroba ze surovin vzatych z piirody.

Rozvoj vyroby vedl ve spoleénosti ke wvzniku spolecenského
sjednocovani® individualni specializované prace. Spolecenské sjednoceni
prace je dodnes zakladem zivota, jak narodnich spolecenstev, statl, tak
i celého lidstva.

Hlavnim rysem tohoto socidlniho jevu je profesionalismus, fj.
systematické (s prredpoveditelnou urovni kvality) pInéni lidmi ur€itych
uzce specializovanych druhti ¢innosti ve spolec¢enské (a ne technologické,
multiprocesni) délbé profesionalismu. Tradi¢ni (z pohledu ,, publicistiky )
déleni prace na praci fyzickou a dusSevni necharakterizuje podstatu
spolecenského sjednoceni prace. Navic, v kazdé ¢innosti se Vv uréité mife
spojuje duchovni ¢innost (jako hlavni) a fyzicka ¢innost; rozum
nepouzivaji  jen automaty. SpoleCenska délba  profesionalismu
ve spoleCenském sjednoceni prace, — to je predevS§im vyclenéni
profesionalni ¥idici ¢innosti, bez které by nebyla mozna p¥ima vyrobni
profesionalni ¢innost ani v oblasti materialni vyroby, ani v oblasti
duchovni a intelektualni tvorby (veda, uméni a jiné oblasti zpracovini
informace); bez jedné ani druhé oblasti by nebyla mozna existence

38 Marxismus, zavedenim terminu «spoleCenskda délba prace», zamotal
a prekroutil podstatu véci: Ve spolecnosti se osobni prace mnohych lidi sjednocuje,
a spolecenska prace je vysledkem tohoto sjednoceni, kterého se zdaleka ne vsem dafi
dosahnout.
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soucasné civilizace. Rozvoj spoleenského sjednoceni prace, — to je
dalsi drobeni a specializace profesi, zvySovani minimalni kvalifika¢ni
urovng, od které spole¢nost povazuje jedince za profesiondla, a neni
za nevyuceného diletanta, ktery fusuje do cizi profese.

Integralni  charakteristikou  spole¢enského  sjednoceni  prace,
analyzovaného nezavisle od jinych socialnich a ptirodnich jevu, je troven
produktivity —spolecenské prace (v oblastech materialni vyroby
i zpracovani informace), ktera je odvisla nejen od trovné produktivity
individualni prace v nich, ale i od kvality Fizeni jednotlivych druht
¢innosti ve spoleCenském sjednoceni prace. V urCité etapé rozvoje
spolecnosti zacinaji tempa rastu produktivity spole¢enské prace zaviset
na kvalité fizeni jednotlivych druha Cinnosti ve spolecenském sjednoceni
prace, jelikoz tempa rastu produktivity individualni prace jsou zavisla
od uspéchti anebo nezdari fundamentalnich i aplikovanych védecko-
technickych vyzkumu, realizovanych spole¢nosti jako celkem.

Historie dnesni kultury, to je ptedev§im historie spolecenského
sjednoceni prace, které vyvolalo i téidni rozvrstveni spole¢nosti. Ridici
prace a prima vyrobni prace v oblastech materialni a dusevni tvorby se
kategoricky lisi.

Osobni faktor se projevuje jako talent i v oblasti materialni vyroby,
i v oblasti duSevni tvorby, i v oblasti fizeni. Kazdy talent je jedinecny.
Avsak individualni vyrobni prace je jen malokdy praci celospole¢enského
vyznamu. Jeji jedine¢nost mize v ocich spole¢nosti ziskat takovy vyznam
v Gase velmi vzdaleném od Zivota délnika. Ridici prace ve spolecenském
sjednoceni prace se nevyhnutelné, pocinajic od uré¢ité trovné v socialni
organizaci, stava praci celospoleéenského vyznamu uz v dobé realizovani
fidici ¢innosti ¢lovékem, protoze od ni zavisi Zivotni okolnosti mnohych
lidi. Takto se cela spole¢nost stava zavislou od pomérné tuzkého kruhu
fidicich pracovniki celospoleGenské (statni) Grovné duleZitosti. Pritom
zavislost jednéch lidi maze plodit nezodpovédnost druhych vaci tém
prvnim. Ridici ¢innost takovéto irovné si, kromé talentu, vyzaduje i oporu
nahromadénych ne jednou generaci. Proto pokud analyzujeme socialni
proces v jeho dlouhodobém rozvoji, obepinajicim zivot nékolika generaci,
ovladani Znalosti mnohych pokoleni je ve sféfe fizeni celospolecenské
urovng dilezitosti na prvnim misté pred pfirozenym talentem, schopnym
samostatn¢ odhalit potiebné praktické znalosti.
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Spolecenské sjednoceni prace (faktor socialni organizace), pud
sebezachovy a rodiCovské instinkty (biologické faktory) zplodily
v podminkach nizké Grovné produktivity spolecenské prace v navaznosti
pokoleni — t¥idni rozvrstveni spole¢nosti. Nizka troven produktivity
spoleenské prace v ranych stadiich rozvoje spole¢nosti neumoziuje
zajistit realné stejnou dostupnost vsech, spole¢nosti nahromadénych
Znalosti, lidem ze vsech rodin a Kklani spole¢nosti. Spolecenska
nevyhnutelnost uchovani nositelt Znalosti vedla k tomu, Ze fidici ¢innost
v tomto obdobi zajiStovala vysokou troven osobni bezpecnosti a mensi
vynakladani fyzickych sil, nez piima vyrobni ¢innost. Tyto okolnosti,
v kombinaci s lenivosti, ZIVOCISNYMI instinkty roditovské ,,lasky*
a pudem sebezachovy, vedly v Kontinuit¢ pokoleni ke zformovani
Helity™, ktera méla monopol na piistup ke Znalostem z prostiedi, které
z pokoleni na pokoleni cerpaji manazeti celospoledenské turovné
dulezitosti. Ttidni rozvrstveni spole¢nosti bylo provazeno vyc¢lenénim
fidicich struktur — statniho aparatu, kterého kadrovou zakladnou se stala
,elita®,

To, co nepatii k ,,elit€”, je v jejich oc¢ich dobytkem, spodinou, davem.
To nam dava moznost nazyvat takovyto socialni systém davo-,,elitirnim*.
Uvozovky v poslednim slové poukazuji na vlastni vymysl ptedev§im
,»elity” v oddéleni sebe od ,,spodiny*. Védomi svoji ptislusnosti k ,,elité*
anebo ,,spodiné* je vzdy lzivé. Vyrobni pracujici trida (dusevne i fyzicky),
z nejruzngjSich piicin (od nedostatku volného casu az po rafinované
metody, nestitici se ani zasahui do psychiky) vytlacovana od Znalosti
(jejichz ziskani prave vsem garantuje zdkon), je takto zbavena pristupu
ke Znalostem a nemize ani nahradit ,.elitu“ v Fidici sféfe bez toho, aby
v piipad¢ odstranéni aktualni elity nedoSlo ke ztrat¢ kvality fizeni
na pomérné dlouhy cas. Kvalifikované, ale nevyhovujici manazery je
mozné zafadit do asanacnich brigad (tzv. ¢istict zump)*, poslat veslovat
na galéry atd.; manazefi se ,,napravi“ a spolecnost, jako celek, se kvili
této akci neptestane rozvijet. Ale kvalifikovani asanatoti, uvéznéni
galejnici, védecko-technickd i ,,tvofiva“ inteligence nemuze bez ziskani
ptislusnych teoretickych znalosti a praktickych zruénosti nahradit
manazera celostatni ¢i niz§i urovné bez toho, aby se cela spole¢nost
neotiasala od jejich ,.fizeni®. Piikladem toho byly jak ,,perestrojka‘, tak
i minulé revoluce.
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Rozvoj spole¢nosti a zjednodu$eni individualni prace v ni si zada
udrzovani stabilniho kvalitniho tizeni na vSech trovnich socialni i statni
organizace. To je zakladem rastu produktivity prace. Stabilni rist
produktivity spolec¢enské prace méni kvalitu zivota (socidlni organizaci,
spolecensky systém), zvySuje Zivotni tGroven a duavéru v zitiejsi den
u vsech ¢lend spolecnosti, jen v riazné mire. S timto ,,v rizné mife“ se
poji i predstava 0 vykofistovani ¢lovéka ¢lovékem a predstava socialni
spravedlnosti. To posledni mnozi zacali nazyvat ,,socialni zavisti®, aby
uchlacholili svoje svédomi, ackoli i se zavisti je tu mozné Se stietnout.
Duavéra v zitfejsi den u VvEtsiny obyvatelstva je tou nejdilezitéjsi
charakteristikou spole¢nosti, vytvarejici podminky pro jeji zdokonalovani
na cest¢ Kk socialni spravedlnosti. Kdyz se duavéra v zitfejsi den
ztraci, tak to znamend, Ze ti realné p¥i moci pachaji viéi vétSing
obyvatelstva nespravedlnost. Ptitom spole¢nost duchovné degraduje
nezavisle od nartstu jejiho materialniho blahobytu.

Socialni nespravedinost vznika predevsim jako dusledek dvou jevii.
Za prvé, vladnouci ,,elita” (timysinée nebo neimysiné) trva na v§echno-si-
dovolovani vuc¢i zbytku spolec¢nosti, v zakladé cehoz lezi pitehnané
sebehodnoceni jeji vlastni masové malomyslnosti, ktera si nahromadila
vice poznatka a praktickych zru¢nosti, nez zakladni masa obyvatelstva.
Proto ,.elita® vnima ne-,.elitu jako lidi druhé a tieti kategorie, kterym
sta¢i i to, co jim sama necha po uspokojeni potieb svého marnotratného
lakomstvi.

Za druhé, spolecenské sjednoceni prace, to je i vyména produkta
raznych druha ¢innosti v souladu se spolecenskymi potifebami a rozvojem
kultury. Této vymény zbozi se zudastiuje i produkt fidici prace: Kvalita
fizeni (uroven a dynamika spolecenské spotreby V riznych socidlnich
skupindach je jedna ze stranek kvality rizeni) a prosttedky na jeji
zabezpeceni. VSechny produkty pii sméné zbozi maji svoje ceny, véetné
téch skrytych pied ofima spole¢nosti, napiiklad, v ,,rezijnich nakladech®.
Jelikoz vétsina spolecnosti, zbavena Znalosti, je na zabezpeceni kvality
fizeni, na dostate¢né vysoké urovni, zavisla od monopolu vzdélané ,.elity*,
tak ,.elita“ si realizuje svoje ,.elitirni“ ambice, uctujic spolecnosti
monopolné vysokou cenu za produkt tidici prace.

Prvotni monopol ,elity na Védomosti umoznuje ziizeni
jejiho druhotného monopolu na vys$si uroven Spotieby v rodinach,
patficich do sféry ftizeni. ,Elitarni“ vSechno-si-dovolovani piinasi
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moznost monopolné vysokych cen, podminény monopolem na Védomosti,
do realného zivota. Monopol na Védomosti a od ného odvozeny monopol
na vyssi zivotni trovein mohou byt ve VE&tSi ¢i men$i mife uzakonény.
V zavislosti od toho, ,,sociologie” Klasifikuje spolecensko-ekonomické
formace: Otrokarstvi, feudalismus, kapitalismus, ,,socialismus®, ale je
oCividné, ze kromé davo-,elitarismu® pod riznymi nazvy nic jiné
Vv d&jinach soucasné globalni civilizace nebylo. JelikoZ spole¢enského
sjednoceni prace se zucastiuji vSechny spolecenské tiidy, ale jen ,.elita“
spole¢nosti diktuje monopolné vysokou cenu za produkt svoji prace, tak
v8ichni ji ukraceni, to vnimaji jako vykoFistovani ¢lovéka ¢lovékem,
tj. jako socialni nespravedInost, kterou jsou nuceni trpét jen kvuli tomu, Ze
odstranéni aktualni ,.elity“ by vedlo k padu kvality fizeni na dobu
nevyhnutelnou na zformovani nového fidiciho korpusu. Tato doba je
porovnatelna s délkou lidského zivota, coz vlastné nuti masy trpét ,.elitu“,
aby neupadli do jest¢ horSich zivotnich podminek, mozna i do konce
svého zivota. Ale masy ,,spodiny* mohou také ztratit trpélivost. ..

V samotném terminu ,,vykofistovani ¢lovéka clovékem® je skryta
monopolné vysoka cena za produkt fidici prace; ziidka jde o jinou
monopolné vysokou cenu. Monopolné¢ vysoka cena je odezvou
nemravnosti (a samolibosti na wkor druhych, védomé anebo nevédomé)
na vznik deficitu. Ptirozeny deficit, jako nasledek Zzivelni pohromy,
Skodam, kterym se neda predejit, je velmi ztidkavy. Ve vétsiné piripada
v8ak deficit, plodici monopoln¢ vysokou cenu, je sam vytvorem
samolibosti, ve které se projevuje zamérné anebo neumysiné v§echno-si-
dovolovani vuci druhym, ze kterého se stal masovy spolecensky jev.
Vsechny rozhovory ,,0 uméni jak Zit“ (na akor druhych), jsou jen drzou
demagogii, ukryvajici mechanismus vytvofeni umélého deficitu
na produkty a sluzby, a zavedeni monopolné vysokého zisku na ukor néci
ztraty.

* * *

Dale je treba podotknout, Ze parazitujici lump vSech spoleéenskych tiid
obyéejné nejvic ze vSech k¥i¢i o ,,socialni spravedlnosti®, ,lidskych
pravech, | demokracii® atd. Tyka se to i mezinarodnich vztaha: USA,
Izrael, Zapadni Evropa, vykradajicich ,treti svét na tkor neekvivalentni

vymeny, zalozené na monopolné vysokych a monopolné snizenych cenach
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v globalnim sjednoceni prace, pticemz jsou nejvic ze vSech znepokojeni
»spravedlnosti®, ,,demokracii, ,,lidskymi pravy“, ,,svobodou osobnosti‘
atd.

*

Analyza globalniho d&jinného procesu ukazuje, Ze v jeho pribéhu
dochazelo ke koncentraci fizeni vyrobnich sil lidstva. Tato koncentrace
fizeni probiha i dnes pii udrzovani davo-,elitarniho® zpisobu zivota
spole¢nosti ,.elitou” ve vsech regionech planety. Také je potieba
Vv soucasnosti vidét tendenci k vybudovani globalniho davo-,.elitarniho*
socialniho systému, opirajiciho se 0 globalné spoleCenské sjednoceni
prace, podiizené jednotnému meziregionalnimu centru fizeni.

Relativné samostatna centra tizeni byla po dobu vzajemné konkurence
viceméné védomé donucena otvirat piistup Ke stale vyssimu vzdélani pro
stale 8irsi vrstvy obyvatelstva. To vytvofilo socialni zaklad pro rozsireni
Helity®, ze které se potom ¢erpaly kadry pro tidici korpus celospole¢enské
urovné dulezitosti. Socialni zakladna manazéri je $irSi, nez burzoazie;
burzoazie je S$irSi, nez sluzebna Slechta; Sluzebna Slechta je Sir$i, nez
rodova, titulovana aristokracie®; aristokracie je $irsi, nez socidlni baze
vys8ich zasvécencu (znachari — pseudozrect).

Rodiny ,elit“ jsou stejn¢ podtizeny vSeobecnym biologickym
zakonitostem, odrazejicim  pravdépodobnostni  ptredurcenost, jako
i vSechny ostatni. Proto na tisicovku déti¢ek, schopnych si promyslené
osvojit znalosti, nepfipada v rodinach dédi¢né ,.elity o nic vic, nez
v jinych socialnich skupinach, zato vSechno-si-dovolovani a ,.elitarni
ambice se U nich osvojuji bez promysleni a lehce. Nasledkem toho ,,elita“
neni po dobu dé&jinného procesu schopnd udrzovat spolecensky
nevyhnutelnou pocetnost fidiciho korpusu, kterého kvalifikace by
umoziovala zajistit spoleCensky akceptovanou vysokou kvalitu fizeni.
A proces rozsitovani socialni baze pro sféru tizeni probiha navzdory
,.elitirnim“ ambicim a ndzorum, ze ,,uSmudlanec nemuZe to anebo ono...
Taci jako Ilja Muromec, M. V. Lomonosov, M. V. Frunze, J. V. Stalin,

3V ruském jazyce jde o slovo ,znat“, které ma dva vyznamy 1. aristokracie,
2. védét. Jazyk tu prozrazuje, komu byly pfedurcené Znalosti. — pozn. prekl.
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G. K. Zukov a daldi, pochazejici ze ,,spodiny*, po dobu celych d&jin
systematicky dokazuji, ze: Miize a lépe, nez dédi¢na kastova ,elita“.
Generalni $tab porevolu¢niho Ruska, sloZeny v podstaté (diky vcasné
cistce v letech 1937 — 1940) z byvalych déti rolnik, po dobu druhé
sveétové valky, na hlava porazil prusky ,elitarni“ generdlni S§tab
fasistického Némecka.

Spolecenska potieba zvySovani kvality fizeni nutné vede k rozsiteni
socialni baze sféry fizeni az do hranic celé spole¢nosti formou poskytnuti
realné stejného, a ne jen deklarovaného ptistupu K jakémukoliv vysokému
vzdélani pro lidi ze v8ech socialnich skupin.

Jednak, toto vede jen k odstranéni uzakonéné dédi¢né ,.elity, ale
neboura to davo-,.elitarni« strukturu spole¢nosti, protoze ,.elita“ — to je
zivotni styl, svétonazor ochranovany klany; a klany jsou mafie. V davo-
»elitdrnim® socidlnim systému se nachézi jeden nevyrazny dav a v ném
hierarchie mafii (klanovych systémii), vladnoucich hierarchicky nizsimu
davu, které vsak poustéji do svych fad i novacky, ktefi k nim piedtim
nepatiili, pokud ti jsou dost pribojni ve svém ,elitarismu*. , Elitarni
sebevédomi a sebevédomi mafiana se projevuji v jedné spole¢né véci:
V organizovaném vS§echno-si-dovalovani vici okolnim lidem. Rozdil je
jen v pravidlech ,bontonu“ pfti realizaci vsechno-si-dovolovani anebo
v absenci téchto pravidel.

,Elita® je téZ dav, ale jediny pfipustény ke vzdélani, v disledku ¢ehoz
se zaGal povazovat za elitu, ale je jest¢ nezodpovédnéjsi, nez narodni
masy, které sam povazuje za dav. ,,Mafie“ v doslovném smyslu je jakoby
neexistujici socialni kategorie. V davo-,.elitarni* spole¢nosti nékteré mafie
umyslné podporuji davo-,elitirni organizaci spolecnosti, ve VEtSi ¢i
mensi miie, ¢imz blokuji intelektualni ¢innost davu nepatiiciho k mafii,
a rozvraceji spoleénost pozehnavanim principu vSechno-si-dovolovani.
Urcitou predstavu o0 tom mafie maji vzdy, coz se u nich projevuje
Vv pohrdani ,hloupym davem®. Ale vzhledem k tomu, ze mafie jsou
hierarchické, tak i samotna mafie muze byt vnimana jako hloupy dav vyssi
Helitngjsi mafie, nad kterou zase vladne jina, v uréitych aspektech
intelektudlni ¢innosti jesté aktivnéjsi mafie, stojici, jako i v§echny ostatni,
na vsechno-si-dovolovani.

V. G. Belinskij definoval dav jako skupinu lidi, zijicich podle tradice
a uvazujicich podle autorit. Jednota tradice je faktorem socialni
organizace stmelujicim dav do jednoho celku a umoziujicim ho ftidit ptes

7



Mrtvad voda, 1. svazek

autority tradice, vudce-zakladatele, vadce-nasledovniky a vérné
vykladace. Vyklad mtze byt jakkoliv imysIné ¢i netmysIné piekrouceny
Vv porovnani s tim, co bylo a je v Zivoté doopravdy. Ruzné vyklady
stmeluji razné davy a umoznuji odlisit vyloZené levicové-radikalni davy
od pseudo-pravicovych; skute¢ni pravi nejsou davem, ale premyslejici
soubornosti. Zniceni tradi¢ni autority anebo samotné tradice méni dav
na (vsechno bezduché a chvdstajici se, namyslejic Si SVOji intelektudlnost)
sebranku (ostry vyraz, pokud dav nezacne premyslet samostatné podle
svého s-védomi®®, souborné).

,Uvazovani“ podle autorit je intelektualni p¥FiZivnictvi, coZ je
zakladni vlastnost davu. V ném se projevuje snaha davu zit cizim
rozumem a hotovymi navody, které mu rozdavaji podsunuté autority.
Regit svoje problémy vlastnim rozumem — %t lidsky — to si dav
nepteje, a jakmile se zklame v jedn&ch vidcich, okamzité zacne ocekavat
nové autoritativni vadce. Diky svému nepiemysleni dav nasleduje svého
vidce zaniceng, tj. nezodpovédné, neoblomné vétic v jeho pravdivost. To
potom generuje bezhlavé v§echno-si-dovolovani davu.

Mafie, zakladajici si na umyslném vSechno-si-dovolovani,
predstavenim davu nového vidce, kterého potom pase, prakticky
vede tento dav za vadcem-provokatérem, kam se ji jen zachce, tieba
i na porazku za méné nez déravy gros. Stejné bezhlavé se dav zucastiuje
i spolec¢enského sjednoceni prace, zodpovédné se v ném nezajimajic
ni¢im, ani svou vlastni praci.

To umoznuje takovyto dav anebo sebranku zorganizovat do struktury
jakéhosi fragmentovaného, dezintegrovaného biorobota, v sestavé kterého
je dav schopny i tvofit, i nic¢it, je schopny dobra i zla. Ale nic, co je
vytvofeno takovymto zpisobem, neni dost pevné a odolné, protoze neni
oslehané umem a srdcem tvarcd, neni odevzdané umu a srdci potomka
a neni rozpoznané ani jako dobro, ani jako zlo.

Svoji pritomnosti ve strukturach dezintegrovaného biorobota, jehoz
program ¢innosti je rozmistén V paméti mnozstvi nerozmyslejicich
(na zdkladé svého svédomi) 1idi, dav neprestane byt davem ani
v parlamentech, ani v odborech, nikde.

40 Zkr. ,spole¢né védomi“ — pozn. prekl.
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Davo-,elitarni systém je hierarchii parovych vztaha typu: e ,,Toto
neni nic pro tvyj rozum!*, ,,Poznej svoje misto!* (toto druhym vétsinou
pripominaji ti, kteri sami nevidi SVoje redlné misto), * ,,Ja jsem na to maly
pan“, ,nam je souzeno drzet hubu a krok®“, které svazuji prevaznou
vétsinu ¢lent  spolec¢nosti.  Tj.  davo-,elitarismus®” existuje  diky
spoleCensky akceptovanému vsechno-si-dovolovani mensiny a pravu
vétsiny na nerozmysleni a nevnimani toho, co se okolo nich dgje.

A. Hitler vyzdvihoval tézi 0 tom, ze pro narod je dulezité, aby kazdé
rasove Cisté a nadané dité mélo moznost ziskat tak vysoké vzdélani, jaké si
jen dokaze osvojit. Toto v perspektivé vedlo k rozsifeni socialni baze sféry
fizeni az do hranic naroda, ale neodstranovalo davo-,.elitarni organizaci
ani jen v narodni spole¢nosti, nehovofic uz o tom, Ze déleni na rasové ¢isté
a rasové necisté generovalo jeSté tvrdsi davo-.elitarismu®. Dokonce
v hranicich narodni spole¢nosti toto provazela «totalita» — extrémni
forma davo-,.elitarismu®, otevieny absolutismus mafie, pasouci vidce,
ptimo hovorici 0 tom, Ze celd spole¢nost, kromé vidca (monarcha), je
dav, ,,spodina“; v§echno toto se piiznava, mléi se jen o tom, ze ,,vadce* je
loutkou mafie. V d&jinach se stava i to, ze mafie da davu omylem namisto
loutky skute¢ného vudce.

Davo-,elitarni spoleénost se garantované a zamérné piivadi
k totalit¢ nejpozdéji do 10-ti let, a dobromyslna ,,inteligence* se myli
Vv tvrzeni, e nemize piijit dalsi Ceka anebo Gestapo, tak jako se mylila
»inteligence* 19. stoleti v tom, Ze se vic nezopakuji ,,piivaby* inkvizice.
Mylici se ,,inteligence* je na nic.

Akceptovani spole¢nosti v§echno-si-dovolovani, lezici v zakladé davo-
,Helitarismu®, je chorobou ducha, chorobou vnimani svéta a svétonazoru,
ktera lidem znemoziiuje 0svojit si jejich geneticky podminény rozvojovy
potencial, zejména ten intelektualni, protoze piilis§ mnoho véci se vnima
jako, ze ,,to neni pro jejich rozum* anebo jako snaha ,,strkat svinsky rypak
do panského chleba“ atd. To je hlavni nebezpeci, které pro lidstvo
predstavuje nadvlada davo-,elitarismu®, jelikoz potencial lidstva je
dominantnim faktorem (celoplanetdarniho rozsahu) v globalnim evolu¢nim
procesu biosféry, zahrnujicim v sobé globalni déjinny proces, ve kterém
intelekt ¢lovéka je dominantnim faktorem rozvoje kultury.

Lidstvo je biologickym druhem a jeho osud mutize byt jen takovy, jako
i U dalgich biologickych druht: Bud slepa ulicka evoluce, coz znamena
pro lidstvo zahubu, velmi mucivou; anebo dlouhotrvajici existence, kdy
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lidstvo vycerpa svij geneticky podminény rozvojovy potencial a zaujme
stabilni misto v biosféte, ¢imz vytvoii podminky pro jeji dalsi evoluci;
anebo zmizi, protoze splnilo Shora mu svérenou misi.

Davo-,elitarni“ organizace nevyhnutelné vede k samolikvidaci
soucasné kultury, mozna spole¢né i s lidstvem ,,rozumnym‘ a poskozenim
soucasné biosféry, pokud nebude hite. Mechanismus této samolikvidace
je jednoduchy i bez jaderné valky.

Rovnovaha biosféry je rovnovahou pozirani jednéch druhymi. V ni ani
jeden biologicky druh nemutze spotiebovavat vice, nez mu zajistuje
produktivita biosféry a procesy vymeény latek a energii mezi biosférou
a ,,nezivou* piirodou. Faktor ohrani¢ené produktivity biosféry ve vSech
jejich potravinovych ¢lancich, podiizeny energetickym a informaénim
rytmim Vesmiru, udrzuje kolisdni pocetnosti vSech druht organismi
v urcitych hranicich potfebnych pro stabilitu evoluce. Nejvsezravéjsi
a nadmiru plodné populace se vyhlazuji hladem a vnitrodruhovou
konkurenci. K tomu jesté zbyva dodat, ze zadny jedinec zadného druhu
nemuze povysit miru sytosti a vzit si z ptirody vic, nez je pro zivot nutné.
Uroveii spotieby a seznam potieb jedincii kteréhokoliv druhu je
v propo¢tu na cely jejich zivotni cyklus ve statistickém smyslu
konstantni.

Piedpoklad pro zménu situace vznikl s objevenim se druhu Homo
Sapiens: Seznam jeho potieb se v pribéhu déjinného procesu meénil.
Clovék je jedinym druhem v biosféie, ktery si sam uréuje &ast svého
seznamu potieb, a sam si vybira miru a zptsoby odebirani z piirody latek
a energii, které uznal za potfebné pro svij zivot. Pficemz to muze délat
bud’ promyslené a zodpovédng, anebo na zakladé¢ nepromysleného &i
posetilého vsechno-si-dovolovani.

A situace se kategoricky zménila, kdyz se zacatkem 19. stoleti lidska
kultura, vychazejic ze spole€ensky akceptovaného vsechno-si-dovolovani
vladnouci ,.elity, stala rozhodujicim faktorem (celoplanetdrniho rozsahu)
vykazujicim tlak, ni¢ivou zatéz na biosféru Zemé, které soucasti je i sam
Clovek. V davo-,elitarnich® socialnich systémech opravdu existuje
socialni zavist (jako masovy jev ve spolecenském svétondzoru) vaci tém,
co spotiebovavaji vice realnych anebo domnélych blah a tém, co maji vice
volného Casu, ktery mohou vyuzit svobodné (a ne nucene) podle svého
uvazeni. Ve spolecenské ¢innosti se tato zavist projevuje do konani podle
hesla ,,ucel svéti prostiedky* pii zavodech ve spotiebé bez jakychkoliv
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ohraniCeni. VSechen dav, zGCastiujici se téchto zavodu (i , elita”,
i ,,spodina*“), posetile se tidici nespoutanymi vystielky mody a orientaci
na prvenstvi smyslovych pozitkl v zivoté ,clovéka® postradajic ptitom
miru, bezhlave srotuje lidské (materidlni i duchovni) i ptirodni zdroje.

Seznam ,nezbytnych® ,Zivotné dulezitych* potieb ,,vladnouci®
Helity®, kterd je lidrem ve spotfebnich zavodech, vidy piesahuje
spole¢nosti dosazenou troven vyroby. Chudak Malthus nepochopil ulohu
davo-,elitarismu® v jevu predbihajiciho narGstu potieb spolecnosti
V porovnani s jejimi vyrobnimi moznostmi a zplodil ,,malthuzianstvi® —
teorii o ,,nadbyte¢nych lidech®, ktera dodnes leZi v zakladé mezinarodni
politiky poskytovani ,,pomoci* zaostalym zemim ve form¢ ekonomické
genocidy ze strany USA a OSN, kde navic zakladni podminkou ,,pomoci*
je statni omezeni porodnosti, ackoli Malthus si mohl vSimnout, ze
primitivné-ob¢inové socialni systémy, zbavené davo-,elitarniho“
rozdeleni, existuji stabilné cela tisicileti, nachazejic se v ekonomické
i ekologické rovnovaze s ptirodou a prezily nejednu sousedni ,,vyspélou*
civilizaci. Tyto systémy disponuji vnitini harmonii, nepoznaji mnohé
nemoci, kterymi trpi jejich civilizovani sousedi. A ackoliv ,,Civilizatofi*
tuto harmonii moc nechapou, tak ,,divochim®“ plné vyhovuje a ne-
ptedstavuje ptimou hrozbu ani pro lidstvo, ani pro biosféru.

Zavody ve spotiebé predstavuji v davo-,elitarnim*  systému
vnitrodruhovou konkurenci na odstranéni slabych stejné, jako jakakoliv
jina vnitrodruhova konkurence v biosféfe. Proto v ni piezivaji nejsilnéjsi
a nejnelitostnéjsi ¢lovékupodobni dravci a paraziti, a dalsi lidé, kteti se
individualné anebo spole¢né vypracovali z davu do Lidskosti, na jejichz
dalsi vyvoj uz zakonitosti zviteckého svéta nemaji rozhodujici vliv.

Takové jevy jako otroctvi, nevolnictvi, stavovsky systém
v podminkach davo-,elitarismu“ brzdily zavody ve spotiebé, pevné
omezujic moznosti ,,spodnich vrstev spole¢nosti pficlenit se K ,,elité*,
které spotieba byla nezkrotna, avsak kapitalismus odstranil tato omezeni,
protoze je to absolutné trzni systém, penize v ném nesmrdi a na své cesté
smetou vSechno (otdzka je jen v jejich mnozstvi, a komu, a jak je strcit
do parani), dokonce mohou smést i samotny kapitalismus, véetné jeho
,,demokratizace“ obc¢anské spole¢nosti. Proto davo-,elitarni* lidstvo,
osvobozené od brzdicich faktort stavovského systému, se od vSech
zivocicht v biosféfe odliSuje jen jednim: Je v principu nenasytné,
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a proto i antipiiredni (v terminologii materialismu) a posedl ho bés
(v nabozenske terminologii).

Tato zbésilost méni védecko-technicky ,pokrok“ mna nastroj
sofistikované sebevrazdy lidstva, protoze urychlovanim ,pokroku
prekracuje miru bezpe¢nosti planety. Davo-,.elitarni technokraticka
(tj. podrizend rozvoji techniky, ktery sama nemd pod kontrolou) civilizace
je v principu nenasytna ve spotiebé materialnich a nematerialnich blah
jen kvali chvilkové rozko$i omezenct, touzicich po smyslovych pozitcich
anebo ,,spolecenském uznani* (publicité). Ve vztahu K ptirodé predstavuje
intelektualné vyzbrojeného parazita-sebevraha. Parazit-sebevrah zabiji
toho, na kom parazituje, a hyne pfitom i sam. Technokraticka civilizace
s mirou rozvoje techniky a nartstu jeji energetické zabezpecenosti ma
tendenci narusovat stabilni prubéh stale rozsahlejsich piirodnich procest
prekracujic tim miru beztrestné spoti'eby prirodnich zdroji.

To mize aktivovat celoptirodni faktory na udrzeni stability Vesmiru.
Pii zachovani takovychto tendenci i v budoucnosti, v horS§im ptipadé
lidstvo vyvola globalni ekologickou katastrofu, ve které zahyne soucasna
biosféra; v lepsim ptipadé probéhne jen Kkatastrofa kultury bez zniceni
biosféry a bude tieba zacinat budovat kulturu z opi¢i ,,nuly*“*. Lokalni

41 Zoologové, pozorujice Zivot opic v piirozeném prostredi zjistili, ze populace
nékterych druhl opic se navzajem odliSuji Zivotnimi zrucnostmi, odevzdavanymi
na zakladé «socialni organizace» plemene. Zoologové to oznacili jako «kulturu».
Tomuto tématu se vénuje ¢lanek v novinach ,lzvestija“ z 8.1.2003 , Orangutani jsou
kulturnim plemenem®. Zacina se slovy:

«Po dobu vyzkumu, ktery 10 let vedla mezinarodni skupina pod vedenim Karla
van Schaika z americké Duke univerzity, se zjistilo, Ze u orangutant, ktefi jsou
povazovani za jednoho z pfibuznych ¢lovéka, existuje kultura. Samo o sobé je to fajn.
Ale dllezitéjsi je néco jiného: Historie lidské kultury je jesSté starSi, nei se
predpokladalo. Bylo odhaleno 24 modell chovéni orangutan(, které se Sifi formou
napodobovdni a jsou pfimym znakem kultury. Kulturni chovani vzniklo pred
14. miliény let, kdyZ se orangutani zformovali jako samostatny druh.

Charles Darwin znal vyznam evoluce. On ftekl: ,Opice, kterd se jednou opila
z brandy, uz se ji nikdy vic nedotkne. A v tomto je opice podstatné moudrejsi nez
vétsina lidi“. <..>

Jednim z prikladd kulturniho chovani orangutan( je pouZzivani list( jako ubrouskd
a rukavic. U ¢lovékupodobnych primatl existuji racionalni modely, kdyZz pomoci
klacku srazeji hmyz ze stromu, a existuji i takové, které slouzi pro zabavu. Orangutani
si vymysleli ritual: KdyzZ se ukladaji ke spanku, odfukuji z dlané neviditelné predméty.

>
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katastrofy davo-,.elitarnich® kultur probéhly v déjinach uz nejednou; tak
zanikly civilizace Babylonu, Egypta, Rima atd. Tentokrat to vypada
na globalni katastrofu. Jeji nasledky budou strasné, i kdyby se to obeslo
bez incidentd se zbranémi hromadného niceni, a to jednoduse
proto, protoze Kkatastrofa kultury je stabilni ztratou samotizeni
spole¢nosti v prubéhu zivota nékolika pokoleni. V takovém piipadé se
v technokratické spole¢nosti ztiti spoleCenské sjednoceni prace a obnova
profesionalismu, a piedstavitelé davu, uz odnauceni zit v bezkonfliktni
harmonii s Vesmirem a jinymi lidmi, a zbaveni svého konzumniho
komfortu a ochrany pred prirodou, které jim zabezpecovala socidlni
organizace a spolecenské sjednoceni prdace, se na vlastni kuzi presvédci
0 tom, Ze sami nejsou lidmi, ale jen c¢lovékupodobnymi lidozZrouty
a parazity na téle Zemé, neschopnymi zvladnout danou situaci Lidsky.

Veérouky nabozenskych kulti hovoti jesté o jedné moznosti vychodu
z této globalni krize. A to je soudny den: Zkazeni — nalevo, spravedlivi
a ti, kterych duse se jesté mohou vylécit — napravo. Andélé s ohnivymi
meci nastoli poradek, a pokud lidstvo nedospéje k Lidskosti, bude piima
Bohovlada.

* * *

Na vsechny soucasné steny lidstva dal uz odpovéd’ timsky imperator
a filozof Marcus Antonius Aurelius (126 — 180 n. I.):
“Je silené si myslet, Ze zIi neplodi zlo”.

A jeste:

— Mas rozum?

— Ano.

— Tak pro¢ ho nepouzivas? Vidyt pokud on si bude délat svou
préci, tak co vic ti tifeba?

Néktefi se vénuji sportu: Spoustéji se ze spadlych strom( jako ze skluzavky a pfi
brzdéni se zachycuji kofend.

Davodem pro vyzkum byl ten fakt, Ze néktefi orangutani pouzivaji pracovni
nastroje, a jini pracovni nastroje nepouzivaji. ,Zpocatku jsme byli zmateni, kdyZ jsme
pochopili, co vyplyvda z nasich (dajd“, — hovofi van Schaik. Prace se stala
pokra¢ovanim vyzkumu pocatk( kultury u Simpanzd, ktery trval téZ 10 let. Bylo
objeveno 39 vzor(G kulturniho chovéni, vysledkem toho kultura primatd dostala

datovani 7 miliént let». (Poznamka r. 2003).
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Znamena to: Predstaviteli davu! Stai se Clovékem! Viechno k tomu ti
bylo dano Shora...

*

Zatim dav-,,spodina“ (zakladni ¢ast populace) neumi zit Lidsky,
protoze mu k tomu chybéji teoretické znalosti a praktické zruénosti
a zejména volny ¢as: Vsichni jsou zaneprazdnéni praci, ,,oddychem* pti
televizoru anebo okolo flasky a regeneraci sil pro novy pracovni cyklus.
Dav-,,spodina“ je nevolnikem vyrobni sféry. Dav-,elita® téz nezije
Lidsky, protoze jejich rodiny jsou zaneprazdnény pseudo-¢innosti,
zavody Vv neomezené spotiebé a smyslnymi radovankami. Dav-,.elita® je
nevolnikem sféry konzumu. Davo-,.elitarismus® je ,.elitarné“-nevolnicky
systém.

Nyni lidstvo potiebuje piechod od technokratické civilizace, —
ve které clovek degradoval na uroven nevolnika techniky, biologickych
instinktiu a vdasné K neSetrné spotiebé, — K jinému typu civilizace,
ve které by mohl projevit svoji Lidskost a znemoZnit vsechno-si-
dovolovani. Pritom rozmyslejici ateisti se nachazeji v lepSich podminkach,
nez ritudln¢ dogmaticky Vvérici, protoze oni chapou, ze zachrana topicich
se je v rukach samotnych topicich se; pfi¢emz vétSina véricich celkem
zapomn¢la na dveé prislovi:

e Na Boha se spoléhej, ale sam piitom nechybuj.
e Bih pomaha tomu, kdo si pomaha sam.

Vzdyt’ ani jedno ze Zvéstovani nehovoii 0 tom, ze by Nejvyssi nékdy
planoval Sam délat to, co ma délat sam ¢lovek, ale ¢lovek to nedéla.

Znamy je i jeden Pismu protife¢ici thel pohledu, Ze dokonce ani
v Soudny den nebudou Shora lidstvu nutit, respektujic volbu jeho
svobodné vile: Zit Lidsky anebo zahynout. Pravovérni i tak ziskaji vstup
do Lidskosti svoji pravdovérnosti. A ¢ekajici se slepou virou na ,,Godota“
¢ekaji marné a zahynou bez Soudu jako obéti svého piizivnického vztahu
ke v§emu okolnimu. To znamend, ze o Soud tieba Nejvyssiho prosit jako
0 velkou milost v piipad¢, pokud moznosti lidi budou naprazdno
vycerpany pti boji za Lidskost na Zemi.

Myslenka o tom, Ze ¢lovék nema lepsiho piitele a pomocnika ve svych
dilech nez je Buh, se nachazi v kazdém Zvéstovani v riznych formach.
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24

A premyslejici nevypocitavy ateista si ji uvédomi diiv, nez slepé ,,vetici
(ne otrok Bozi, ale flikac¢ a piiZivnik) za¢ne piemyslet a konat, misto
bazlivého ¢ekani pozemského anebo nebeského vojska, kdyz zase néjaky
Sarlatan oznami datum ,soudného dne“. Protoze nezi$tné piremyslejici
nutn¢ dospéje k Bohu sam svymi myslenkami. A Buh mu v tom bude
pomahat.

Davo-,elitarismus“ je ve vztahu ke kazdému, individualné vzatému,
¢lovéku objektivnim jevem, ktery sam nedokaze odstranit, protoze nevi
jak. Ale ve vztahu k celé spolefnosti je uz davo-,elitarismus®
subjektivismem dané spole¢nosti jako celku v otazkach jejiho
samotizeni. Davo-,elitarni struktura spole¢nosti neni geneticky
podminéna, a vSechna Zvéstovani tak ¢i onak oznacuji vsechno-si-
dovolovani lidi za zlo, které je do¢asné tolerovano, avsak nema podporu
Shora. To je jasné kazdému ¢lovéku, ktery rozpoznal ve svém chovani
(jak vngjsim, tak i vnitrnim myslenkovém) ty ¢i jiné prvky vSechno-si-
dovolovani, diky ¢emuz je dokazal pienést z oblasti stereotypt chovani
do oblasti stereotypti rozpoznavani jevi.

Duch vsechno-si-dovolovani muaze vladnout ve spole¢nosti ze dvou
pfi¢in: Zaprvé, monopol ,elity* na znalosti neumoziuje zbytku
spole¢nosti, zbavené znalosti, chranit se pred ,kulturnim® vSechno-si-
dovolovanim ,elity*. Zbyla spoleénost muze reagovat jen odvetnym
vsechno-si-dovolovanim, jesté tvrdSim; zadruhé, samotné znalosti,
kterymi disponuje ,.elita®, jsou informaci, ktera je netiplnd a zkreslena,
vytrzena z celistvosti celovesmirné miry v izolovanych kouscich.

Monopol na znalosti a defektnost téchto znalosti vedou k tomu, Ze
jedinci, kteti si osvojili n&jaké védomosti, se zaCinaji nad druhymi
vyvySovat, namyslejic si 0 sob& néco vic, a umysln¢ anebo
automaticky zacinaji ,.kulturné“ okolo sebe tvofit v§echno-si-dovolovani,
utlacujic svoje okoli, a zakonité se stfetavaji S odvetnym, 0 mnoho
tvrdsim a hrubsim vsechno-si-dovolovanim ze strany jimi vychovanych
nevzdélanct, ackoliv oni vsichni maji moznost se i zdrzet toho vsechno-si-
dovolovani.

Moznost vsechno-si-dovolovani, zalozena na monopolnim ovladani
znalosti, je pokusenim, ale defektnost znalosti, jejich neuplnost,
a zejména — neochota premyslet — jim neumoznuje uvédomit si tento
fakt. Nasledovani pokuSeni (zamérné anebo v zaslepenosti) je zkazenost
plodici zloc€iny.
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Aby bylo mozné prozit a dospét do Lidskosti, tak oba dva davy —
pracovni ,dobytek* i ,vladnouci“ ,elita® — se musi stat lidmi,
tj. spole¢nosti lidi, dobrovolné piemyslejicich o v§em (a v§ech), védome
zodpovédnych za svoje plany a vysledky svoji cinnosti, pocinajic
od umysla. A kvali tomu se musi razné tradice, tvofici velkou ¢ast
znalosti, vytésnit na druhé misto v hierarchickém systému znalosti
lidstva. Na prvnim mist¢ jsou znalosti a zrucnosti o poznani svéta
na zakladé RozliSeni, a na druhém jsou ,,tradice®, tj. faktologie poznatka
jednotlivych véd v chronologické postupnosti.

Timto se odstraiiuje prvotni defektnost znalosti a vzajemné odmitani
Htradici® védy a nadbozenstvi, protoze kultura mysleni na zakladé Rozliseni
umoznuje raznym lidem zpracovavat jakykoliv ,,pluralismus® (tj. mnoZstvi
izolovanych faktiz a termimi) do jednoty mazora o stavu libovolného
ptirodniho i spole¢enského procesu, tendencich a moznostech jeho rozvoje
v hierarchii jednotlivych procesti ve Vesmiru — procesu-trojjedinosti:
Matérie-informace-mira.

Kromé toho, v otazkach statniho a spolecenského budovani je vidy
ulohou ¢islo jedna — zabezpeceni realné dostupnosti jakkoliv vysokého
vzdélani, libovolného vzdélani pro jedince ze vSech socialnich skupin
a rodin spolec¢nosti.

Jelikoz zakladni problémy davo-,elitarismu‘ vyrustaji ze vSechno-si-
dovolovani v podminkach monopolu na znalosti ,,vladnouci“ ,elity*
a hierarchické neorganizovanosti, nesystémovosti jejich znalosti
(defektnost znalosti), tak spole¢nost ma realnou moznost dostat se z krize,
pokud odstrani pri¢iny, které v ni plodi v§echno-si-dovolovani, tj. pokud
znemozni v§echno-si-dovolovani.

A tak mizeme dnes hovofit 0 dvou moznostech:

1. Bud'’ si lidstvo osvoji sviij geneticky podminény potencial, a prestane
samo sebe VEDOME klamat, skoncuje se viechno-si-dovalovanim
u sebe, a Gspésné se zacleni do hierarchie Vesmiru.

2. Anebo schopnost lidstva klamat a oblbovat se touto 1zi nakonec
zahubi davo-,elitarni“ zastup Elovékupodobnych nedoClovékd
namyslejicich si, Ze pravé oni piedstavuji biologicky druh Clovék
Rozumny.

Posledni ptipad umoznuje jesté jeden pokus o zastaveni bezuzdnych
zavodu ve spotiebé a tim i zajisténi stability spotfeby davo-,.elitarismu®
v biosféte: Je jim masova biorobotizace obyvatelstva na zakladé rozvoje

86



Mrtvad voda, 1. svazek

globalni pocitacové sité a médii, tj. proniknuti pomoci obyéejné domaci
techniky do psychiky lidi (omezeni svobodné viile cloveka obejitim jeho
vedomi, t0 je zdklad biorobotizace). V principu to umoziiuje podporovat
odstranovat ze ,,spole¢nosti* ty, ktefi odolavaji technickym prostiedkiim
vlivu na psychiku, a takto upravit a omezit spotiebu ve spole¢nosti. Prace
v tomto sméru se vedou uz od 40. let 20. stoleti a v nékterych aspektech
zaCaly jeSté pred nasim letopoétem, v Case existence minulé globalni
civilizace. A mondalisticka koncepce prestavby svéta, popsana napiiklad
v pracich ,kosmopolity”“ zida Jacquesa Attaliho, poradce nékolika
francouzskych prezident, to je koncepce biorobotizace. Je Sifena
prostiednictvim Mezinarodni akademie informatizace. V této koncepci je
Clovek — dopinék ke své kreditne-registracni karticce, kocovnik
v globdlnim prerozdéleni specializaci, profesi — bez rodiny, bez Vlasti.
Ale subjektivita ,.elity v uréovani hranice mezi pracovnim ,,dobytkem*
spadajicim pod biorobotizaci a ,vladnouci“ ,elitu nespadajici pod
biorobotizaci, mize nakonec zménit na bioroboty (na zdkladeé bionosice
druhu Homo Sapiens) celé lidstvo. Kromé toho: Hranice je prvkem
struktury. A vSechny struktury ,,plavou® (jako vodni rasy) v prostredi
bezstrukturniho tizeni (0 ném bude rec ddle), pro které hranice struktur
neexistuji. Toto je, na rozdil od subjektivnich zaméru ,.elity, objektivni
faktor, ktery ji odsuzuje na biorobotizaci spoleéné s pracovnim
,dobytkem*. Pokud neztstanou lidé, jen sami bioroboti, potom kdo ma
v planu byt panem tohoto stada biorobott? Zvéstovani Shora na tuto
otazku odpovidaji. A neduchovni materialisti, ateisti, dogmaticko-ritualni
veéfici, diky staletym ,,usilim“ kterych se toto vSechno stalo moznym, —
oni by dokazali dat odpovéd’ na tuto otazku? Pokud je jejich odpovedi:
,Centralni pocitac”, tak jejich odpovéd je nepiesvédéiva a hloupa.
Vyjadteni souhlasu s cestou biorobotizace, i kdyz tiché a neuvazené, se
stane poslednim sebeklamem lidstva, pokud by k tomu doslo. Likvidace
svobody viile obejitim védomi a pti toleranci neptemyslejiciho ¢lovéka —
méni tohoto ¢loveéka na biorobota. Proto nevédomy obraz biorobota, jako
druhu ¢loveékupodobné bytosti zbavené svobody vile, naSel svoje
ztvarnéni v ruské literatute davno pred piichodem robotechniky, jako
znamého pojmu:
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A tak on svoje nestastné ziti
Vldacil ne zvire, ne clovek,

Ne to, ne ono, ani v svéteé zivy,
Ani prizrak mrtvy...

A. S. Puskin, “M¢édény jezdec”

Biorobot neni ¢lovek, ale nepfirozeny jev: Na bioroboty se normy
etiky nevztahuji. Biorobot je druhem techniky, a vztah k technice (mimo
etiku) lezi v roviné ucelnosti vztahtt mezi majiteli techniky, kteti alespon
¢aste¢né disponuji svobodnou vili.

Piedstavitel davu, namyslené se zatazujici mezi ,.elitu®, i pres to
feCené (stejné i pied mnoha staletimi), snici o globalnim anebo
regionalnim ,.elitarnim* spolecenském ztizeni, které by ho bylo hodno,
nemusi ani dale ¢ist: Je to psano pro premyslejici lidi, ktefi se neboji ani
cizich, ani vlastnich myslenek; ktefi jsou schopni odlozit stranou svoje
ambice a zodpovédné a vcas piijimat rozhodnuti a realizovat je v zivoté,
nehledic na nespokojenost ptedstavitelid davu korigujicich pouze cizi
nazory v zavislosti od konjunktury trhu a vlastni posedlosti.

Védome démonickym osobam ptipomenme: Satan dava jen 1zivé sliby;
a vam téz. Podivejte se do vlastni minulosti a uvidite to. Vzpamatujte se.
Jesté je cas...

Pokud vychazime z toho, Ze véda by méla odkryvat pro spole¢nost
nové znalosti, tak muzeme vidét, Zze razné pojmy, terminologické
a symbolické aparaty umoziiuji feSit jednu a tu samou ulohu riznym
zpusobem a s riznou kvalitou. Uvédomovani si celistvosti Vesmiru
a mista ¢lovéka i lidstva v ném pii vstupu do nové etapy vyvoje si vzdy
zadalo novy pojmovy, terminologicky a symbolicky aparat. To znamena,
ze Evangelium od Jana ma ve vztahu k existenci Svéta pravdu: , Na
poc¢atku bylo Slovo, a Slovo bylo u Boha..“; anebo
trochu jinymi slovy z Koranu (18:109): «Povez: , Pokud by moie bylo
inkoustem pro slova Pdana mého, tak more by vyschlo driv, nez by vyschla
slova Pdna mého... “»

Lidstvo seslo z piimé cesty a stalo se rukojmim a nevolnikem
technosféry a vlastniho vSechno-si-dovolovani. Pokud nechce byt
nevolnikem, tak je treba se od vsechno-si-dovolovani tGplné distancovat,
ale pokud je tento vpad v§echno-si-dovolovani z venku spole¢nosti, tak
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pravé proto je nemozné se mu Upln¢ vyhnout. V takovém piipadé
nevolnikovi, pokud uz ma dost poroby a touzi po svobodg¢, zastava jen
moznost stat se panem situace, po ¢emz nasledné bude moct zkrotit
v8echno-si-dovolovani, ud¢lat ho nemoznym, a technosféru bud
zlikvidovat jako nepotiebnou, anebo pro ni nalézt bezpecné misto
v novém typu kultury s jinou organizaci zivota spole¢nosti. AvSak zména
typu kultury, typu civilizace, dokonce i pti pomoci Shora, je tlohou
samotizeni lidstva, pti¢emz neni na piimé cesté, ale v prechodném stadiu
ze soucasného neporadku k ptimé cesté v rozvoji lidstva.

Existuje jeste i varianta trpitelstvi a nicnedélani na Zemi pii spoléhani
se na Vyssi sily.

Nyni prejdeme k Dostateéné vieobecné teorii fizeni (DVTR), abychom
nazieli z jejiho pohledu na minulost, tendence a moznosti budoucnosti,
a vyhnuli se tak cestam K (pro nds) zIé budoucnosti.
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I111. DOSTATECNE VSEOBECNA
TEORIE RIZENI

Pavodng byla v této kapitole uvedena prvotni, zkracena verze DVTR
z r. 1991, ktera byla pozdgji rozsifena a detailizovana do soucasné
nejnovéjsi verze z r. 2011. DVTR vychéazi i jako samostatné vydani,
rozSifené o 12 wuziteénych piiloh, které ilustruji, jak dané principy
funguji v realném Zzivoté a v fizeni spole¢nosti. Ve slovenském piekladu
téz existuje toto samostatné vydani Dostatecné vSeobecné teorie fizeni
(elektronicky i v knizni podobé), proto étenafe odkazujeme pravé na toto
vydani, které je v elektronické podobé k dispozici na strankach Leva-
netu (http://leva-net.webnode.cz/prace-vp-ssst/), a také v tisténé podobé
ve vydavatelstvi KSB-Pross (https://ksbpross.cz/).

DOSTATECNE VSEOBECNA TEORIE
RIZENI (prvotni, zkricend verze viozena zpét)

Kazda véc je formou projevu nekone€¢né mnohotvarnosti.
K. Prutkov.

V nésledujicich fadcich ptezkoumame obsahovou stranku Dostatecné
v§eobecné teorie Fizeni (DVTR). Formalni*? stranka otazky zavisi vzdy
od konkrétnich aplikaci teorie v praktické cinnosti, urcujicich
terminologicky a matematicky aparat, ktery odrazi obsahovou stranku.

Rizeni libovolného objektivniho procesu je mozné, jen pokud je ndm
znamy souhrn jednotlivych vné&jsich a vnitinich faktord, od kterych zavisi
prubéh procesu, coz v mnohych piipadech umoziuje dovést objektivné se
rozvijejici proces k subjektivné vybranému cili, z celého mnozstvi
(spocitatelného i nespocitatelného, konecného ¢i  nekonecného)

42 Formalni — od slova ,forma“, na rozdil od obsahové — od slova ,obsah”. —
pozn. prekl.
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objektivné moznych variant vyvoje procesu. Tato souvztaznost tvoii
obsahovy zaklad pojmu «Rizeni».

Ridit je mozné jen objektivné existujici procesy (objekty). Pokud
existuje iluze existence objektivniho procesu, potom muize vzniknout
i iluze fizeni procesu; avSak roz¢arovani z iluze bude celkem realné.

Rizeni vidy piedpokldda SUBJEKTIVNI volbu CILE fizeni,
z mnozstvi OBJEKTIVNE MOZNYCH variant vyvoje procesu (objektu).
Presnéji feceno, fizeni predpoklada vybér souboru cild, podfizenych
hierarchii priorit, tj. vybér vektoru cili. Jeden a ten samy vektor cild,
podfizenych rtiznym hierarchiim priorit, pfedstavuje ruzné vektory cila,
coz také vede k rozdilim v fizeni.

Ztrata fizeni muze byt vyvolana:

e Vypadnutim z vektoru nékterych cila.
e Chybami (inverzi) poradi priorit cilt.
e Pfitomnosti ve vektoru navzajem se vylucujicich cili atd.

V tom nejvieobecn&jsim smyslu je Rizeni (jako informacni proces)
zobrazenim informace:
— Z objektu a prostiedi (obklopujicim objekt fizeni) do systému
fizeni objektu, to jsou zpétné vazby.
— Ze systému fizeni do objektu a prostfedi, to jsou primé
vazby.

Uzavieny systém (*informacnich*) okruhti fizeni, to je objekt
a systém fizeni, které jsou navzajem propojené piimymi a zpétnymi
vazbami. Nejjednodussim piikladem uzavieného systému je auto
S fidicem. Auto je objekt fizeni. Mozek fidice (jeho dusSe) je systém
fizeni. Zpétné vazby jsou uzaviené pies fidi¢tv zrak, sluch, hmat
a organy rovnovahy, a piimé vazby zase pies jeho ruce a nohy, pusobici
na vykonné organy auta.

Rizeni je v principu mozné, pokud jsou znamy zakony existovani
objektu (procesu) v prostiedi, které ho obklopuje. Diky tomu jsou reakce
uzavieného Systému na ruseni zvenci (ze strany prostredi), zvnitra a téz
na fidici vliv, v ur¢ité mife predpovidatelné. Tj. samotny uzavieny systém
patii do kategorie stabilnich ve smyslu predpovidatelnosti, coz znamena,
ze ani ty nejmensi zmény (hodnot) rusivého vlivu a fidiciho vlivu,
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nezpusobi ptrechod objektu do nepfedpovidatelného stavu z mnoziny
objektivné moznych stavi, tj. ke ztraté tizeni.

Toto je chapani stability v malém. Existuje ale i chapani stability
ve velkém: KdyZ kone¢né (hodnotou i po¢tem faktori) zmény rusivého
vlivu a fidiciho vlivu nezptsobi piechod objektu do nepiedpovidatelného
stavu z mnoziny objektivné moznych stavi.

Oblast zmény parametrti prostiedi a uzavieného systému (vietné
frekvencniho rozsahu vlivii), ve které je chovani objektu piedpovidatelné,
se nazyva oblast potencialné stabilniho Fizeni. Opusténi této oblasti vede
ke ztraté tizeni. Velikost oblasti stabilniho Fizeni (mnozZstvi a rozsah zmeén
parametrii) se urcuje nejen charakteristikami objektu, ale 1 systémem
fizeni, coz v mnohych piipadech umoziuje zajistovat stabilitu vyvoje
procesit objektivné nestabilnich bez fizeni, a zpisobit ztratu stability
objektivné stabilnich procest.

Pojem «Rizeni» je vzdy provazen i pojmem «KVALITA RIZENi».
Jelikoz realné charakteristiky objektu se v procesu fizeni vzdy odliSuji
od téch nastavenych ve vektoru cild fizeni, tak mira kvality fizeni je vzdy
spojena s vektorem chyby: Nesoulad mezi realnym procesem a vektorem
cili. A jelikoz vektor ciltl je vysledkem subjektivniho vybéru, potom ani
hodnoceni kvality fizeni nemize byt objektivnim: Je vZdy subjektivnim.

Tuto okolnost dobfe popisuje nasledujici anekdota: U nemocného se
V procesu léceni jeho zdravotni stav stile zhorSuje. Nemocny si stézuje
1ékati, ktery vykonava ftizeni objektivniho procesu pribéhu ochofeni
(anebo se nachadzi v iluzi rizeni). Lékat den co den odpovida: «Dobfe...
dobfe... ». Nakonec to nemocnému nedd, a zacne se lékate vyptavat: «Co
je tu dobré? Vzdyt mij zdravotni stav je stale horSi a horsi». A dostava
odpoved’: «Dobie, ze ne u mé!» Ale, i kdyz se podivame na véc z pohledu
Iékate, tak proces léceni probihd zle, i kdyby se skute¢né snazil pacienta
vylégit; ale pokud je to Sarlatan, ktery se stard jen o svij zisk, potom
proces «léceni» probiha skute¢né dobre.

Diskuse o objektivnich kritériich kvality tizeni, «optimalnim fizeni»
atd., nemaji smysl v disledku subjektivniho charakteru fizeni. Pokud
kvalita fizeni klesd pod urcitou minimalni pfipustnou uroven, potom se
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o s

jedna o nesoulad mezi systémem fizeni a vektorem cilt fizeni, ktery je
nespravné vniman jako nesoulad mezi systémem fizeni a objektem tizeni.

Subjektivni vybér vektoru cild tizeni (a ne objekt, ktery se snazime
fidit) urCuje vSechny charakteristiky fizeni z objektivné mozného
mnozstvi jejich variant.

Uvnitt oblasti potencialné stabilniho ftizeni lezi oblast stabilniho
fizeni, ohrani¢ena minimalni irovni (maximaln¢ ptipustného padu) kvality
fizeni.

Systém Fizeni objektu v souladu s vektorem cili Fizeni na zakladé
informaci o stavu uzavieného systému a okolniho prostiedi podle zakont
existence uzavieného Systému v prosttedi formuje Fidici signal, .
zakodovanou informaci o tom, jaky ma byt fidici vliv, aby chovani
objektu odpovidalo vektoru cili fizeni s potfebnou mirou kvality.

Ridici signal se pies piimé vazby odesila vykonnym organem, ktery
zajist'uje tidici vliv na objekt.

Do systému fizeni se ptes obvody zpétnych vazeb (v procesu fizeni
objektu) odesila informace o stavu okolniho prostiedi, objektu, vykonnych
organti, elementt systému fizeni atd.

Dilezitym piipadem fizeni byva zabezpeCeni rovnovaznych rezimi
pohybu objektli a vyvoje riznych procesi. Kontrolni (fidici) parametry
a parametry fidiciho vlivu uzavieného systému, ktery se nachazi
V rovnovazném reZzimu, se pohybuji okolo svych pramérmych hodnot,
neménnych po dobu celého intervalu setrvavani uzavieného systému
V rovnovazném rezimu. Pojem rovnovazny rezim je o mnoho S$ir$im
pojmem, nez je pojem rovnovaha, chépand vSednim védomim jako
statisticky, Casové neménny stav.

Zatimco pod dynamickou rovnovahou Vv mnozZiné rovnorodych
procesit chapeme urcity vzajemny vztah jejich kontrolnich parametrd,
neménny po dobu jistého ¢asového intervalu®®, tak rovnovaha je pouze
kratkodobou epizodou ve vyvoji téchto procestu. Frekvence zopakovani

Vv

rovnovahy je tim niz§i, ¢im vys§i je uroven informacni izolovanosti

43 Napfiklad, jeden z parametrii si Easové ve viech procesech udriuje stejnou
hodnotu, tj. hodnota parametru soucasné ve vSech procesech stejné stoupd anebo
klesa. — pozn. prekl.
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kazdého ze systému fizeni jednotlivych procesi v celé této mnoziné
procesu.

Pokud by napt. jeden ze subjekti mél za cil udrzet dynamickou
rovnovahu v mnoziné jednotlivych (*individudlné rizenych™*) procesi, tak
takovato formulace cile tizeni je v lepsim ptipadé nevydatfena, a v horSim
ptipadé odrazi nepochopeni nutnosti (ze strany tohoto subjektu) vzit pod
kontrolu CELOU MNOZINU téchto procesii a uvést je do pozadovaného
STABILNIHO rovnovazného rezimu.

At uz mame co docinéni s jednim procesem anebo s mnozinami
procesti, nemizeme pouzivat termin «rovnovahay, jelikoz osobitosti
systému stereotypll rozpoznavani obrazii a jevd, které existuji
v informa¢nim prostiedi spole¢nosti, vedou k chybnému chapani
objektivnich procesu a charakteru jejich fizeni: Zejména Kk inverzim
a vypadnuti priorit z vektoru cilll fizeni, se vSemi z toho vyplyvajicimi
nasledky.

S pojmem rovnovazného rezimu se spojuji i pojmy o slabych a silnych
manévrech. Manévr, to je prevedeni uzavieného systému z jednoho
rovnovazného rezimu do jiného, tj. jde o jeden z piipada prechodného
procesu. Rozdéleni manévrli na silné a slabé ma ve vSeobecnosti relativni
charakter, avSak je vhodné, nebot ve veétSiné piipadii umoziuje
zjednodusit informacni zabezpeceni slabych manévru.

Avsak ne vSechny parametry, které charakterizuji stav uzavieného
systému, jsou fizené; ¢ast je objektivné a subjektivné-informacné spojena
jen s nékterymi z fizenych parametri, a proto je ve svych zménach
podtizena jim; ¢ast je ve vztahu K fizenym parametrim volna.

Manévr ma za cil zménit fizené parametry.

Pti slabych manévrech se po dobu celého jejich trvani méni fizené
parametry, a vétSina informacné propojenych a volnych parametri
(charakterizujicich uzavieny systém) si udrzuje hodnoty blizké tém
predchazejicim ve vychozim rovnovazném rezimu.

Pti silnych manévrech se vétSina parametri (charakterizujicich
pribézny stav  uzavieného systéemu) vyrazn¢ odliSuje od hodnot
ve vychozim rovnovazném rezimu.

Pfi vSech manévrech je mozné, pokud to umoznuje cas, vstup
uzavieného systému do rezimu ustaleného manévru, pii kterém cast
parametrd, charakterizujicich stav systému, jemné se koliba okolo svych
hodnot, ustalenych v procesu manévru. Ve své podstaté je ustaleny
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manévr téZ druhem rovnovazného rezimu, ale zodpovida jinému vektoru
cila.

Pokud to umoznuje Cas, tak manévr se muze délit na téi periody:
1) Vystup z rovnovazného rezimu, 2) ustdlené manévrovani, 3) vstup
do nového rovnovazného rezimu. Perioda ustdleného manévrovani muiize
chybét.

Jeden a ten samy prechod uzavieného systému 2z jednoho
rovnovazného rezimu do druhého se muze uskute¢nit i silnym, i slabym
manévrem. Slaby manévr si vyzaduje vice ¢asu aje provazen relativné
malymi zaté¢Zemi na systém. Silny manévr probiha rychleji, a zatéz
na systém je veétsi.

OBOUSECNA piednost slabych manévra je jejich vysoké
nendpadnost ZVNITRA uzavieného systému (obzviaste pri nevelkych
casovych intervalech mezi pozorovanimi).

JelikoZ pojem Casu je spojeny se stanovenim etalonové frekvence, tak
v uloze etalonovych frekvenci mohou byt pouzity i vlastni frekvence
kolisani jak objektl fizeni, tak i uzavienych systémil. To nas ptivadi
k pochopeni (dynamicky) podobnych (Caste¢né anebo Upln€) objektt
a systému procesu, pro které jsou procesy a manévry, vztahujici se k ¢asu,
zalozeném na piislusnych vlastnich frekvencich, v uréitém smyslu
identické. Urcita identi¢nost je spojena s tim, Ze podobnost se mize konat
na ruznych materidlnich nosi¢ich systému a riznych zpasobech
vzéajemného zpodobnéni parametrti podobnych systémui.

Zpodobnéni — je zbaveni skuteénych parametri (materialnich
i informacnich) jejich rozméru; jejich zafazeni k pfislusnym etalonovym
veli¢inam, které jsou stejné specifické pro porovnavané objekty;
ve vysledku tak dostavame bezrozméré jednotky na méfeni podobnych
parametra.

Koncept silnych a slabych manévri pro podobné objekty a uzaviené
systémy je spojeny s délenim manévri na zékladé bezrozmérnych
méficich jednotek. Proto u podobnych objektt, které se 1isi rozmémymi
charakteristikami, jsou odlisné i oblasti parametra slabych a silnych
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manévri. Na to je potieba vidy pamatovat pii praci se skuteCnymi
uzavienymi systémy a supersystémy stejného druhu.

Uzavfeny systém fizeni muze mit jeden anebo vice rovnovaznych
rezimi, patiicich ke spocitatelnému anebo nespocitatelnému mnozstvi.
Piechod z jednoho rovnovazného rezimu do druhého se uruje geometrii
oblasti stabilniho fizeni v prostoru parametrd. Pokud oblast stabilniho
tizeni je mnoho souvisla oblast Vv n-rozmeérném prostoru, tak vzdy existuji
manévry piechodu z jednoho rovnovazného rezimu do jiného, které se
NEUSKUTECNI kvili ztraté fizeni v oblasti parametrd, rozd&lujici
izolované zony mnoho souvislé oblasti. Za hranicemi oblasti
potencialné stabilniho fizeni bude chovani uzavieného systému nést
nepiedpovidatelny charakter; mozny je i nahodny navrat do jedné
z izolovanych z6én stabilnitho fizeni; mozné je 1 ndhodné spadnuti
do oblasti parametrti, které vyvolaji zni¢eni uzavieného systému.

V ptipadé€ jednoduse souvislé oblasti, avSak ne konvexni, téz existuji
manévry piechodu, pii kterych probiha ztrata fizeni, ale je mozné se jim
vyhnout, pouZitim jinych rezimii manévrovani.

Souvislost oblasti pfedstavuje mnozstvi jejich hranic, navzajem se
neprolinajicich, tj. nepropojenych.

Konvexnost oblasti, to je kdyz libovolné dva body na hranici oblasti je
mozné spojit pfimou linii, ktera se bude nachdzet uvniti oblasti a pfitom
neptetinat jeji hranice.
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2 4 y
A A
v — v
(a) jednoducho suvisla oblast (b) jednoducho savisla oblast
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(¢) mnoho suvisla oblast (d)mnoho savisla oblast

Obrazek pridany v ramci prekladu.

Rizeni je proces, ale fizeni je zaroven i jednotna ucelena funkce,
predstavujici uspofadany soubor riznorodych dé&ja, vykonavanych
V procesu fizeni a rozdélenych mezi elementy uzavieného systému.

Uzavieny systém, a jeho ¢ast systém fizeni, formuji v procesu Fizeni
strukturu, podiizenou cilovému vektoru, a nesouci koncepci ftizeni, a ji
tvorici cilové funkce. Kvalita fizeni se v tomto piipadé zajistuje dvéma
faktory:

— Architekturou struktury, kvalitativnim (z hlediska funkénosti)
a kvantitativnim slozenim jejich elementid (vCetné kanali informacni
vymény) a usporadanim (organizaci, hierarchii) elementt ve strukture.

— Charakteristikami praceschopnosti (mirou funkéni zptsobilosti,
Vv jistém smyslu urovni kvalifikace) element struktury.

Chyby ve stavbé struktury, zpusobujici jeji nekompatibilitu
s vytyenym vektorem cild  (coz je EKVIVALENTN/ mozné
KOMPATIBILITE s cili fizeni JINEHO SUBJEKTU, KTERY VYKONAVA
RIZENI TOHO STEJNEHO OBJEKTU) mohou znehodnotit jinak vysokou
funk¢ni zpusobilost elementt struktury. To je divod k tomu, abychom
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takovyto zpiisob fizeni nazvali strukturnim. Pii fizeni STRUKTURNIM
ZPUSOBEM se kvalita fizeni zajistuje predeviim architekturou
struktury, tak aby odpovidala vektoru cilt fizeni.

V nékterych slozitych objektech je mozna i1 organizace fizeni
BEZSTRUKTURNIM ~ ZPUSOBEM.  Pro  realizaci  fizeni
BEZSTRUKTURNIM ZPUSOBEM musi cely uzavieny systém i jeho
elementy disponovat ur¢itymi kvalitami.

Nyni prezkoumdme SUPERSYSTEM, adaptujici se na né&jaké
prostiedi, které je s nim v soucinnosti. Supersystém tvoii elementy, které
ptimo reaguji s prostiedim, a maji téZ moznost informaéni vymény mezi
sebou. Prostfedi v daném kontextu predstavuje procesy, na které
supersystém narazi. Objektivné procesy mohou pro fidici subjekt
pfedstavovat zdjem, i1 jako materidlni procesy, i jako informacni. Proto
prostiedi mize byt jak materialni, tak i informacni, coz vede k objeveni se
dvou druhti rozhraniceni anebo lokalizace supersystému a jeho elementi
— prostorovy a informacni, jejichz charakteristiky se mohou ménit v case
V procesu fizeni.

Do ur€ité miry jsou vSechny elementy autonomni a nereaguji stejné
na tlak prostredi, véetné tlaku ze strany jinych elementii supersystému. Pro
kazdy z elementl predstavuje cely supersystém Cast prostiedi. Potencidlné
mohou v8ecky elementy disponovat né&jakou specializaci, a urcita ¢ast ji
i disponuje. Vsechny elementy jsou univerzalni a do urcité miry
i zaménitelné v tom smyslu, Ze béhem uréitého ¢asového intervalu mize
byt zménéna jejich specializace. VSechny elementy i jejich seskupeni maji
schopnost pamatovat si informaci, ktera ptes né viceméné prechazi, diky
¢emuz se u nich hromadi informa¢ni odlisnosti a mohou disponovat
i vicerymi specializacemi. Takovychto elementt je v sestavé supersystému
pomérné hodné. Diky takovymto vlastnostem elementt, disponuje cely
supersystém paméti a pruznosti jednani. Supersystém je do urcité miry
autonomni, ale ve vztahu K prosttedi nemusi byt uzavieny a svoji existenci
mize udrzovat na uUkor zdroji prostiedi. Supersystém se dokaze
prizptsobit tlaku prosttedi. V daném piipadé neni dulezité, jestli
supersystém disponuje vlastnim intelektem, anebo svoje cile ve vztahu
k prostiedi realizuje s pomoci n&jakého ciziho intelektu.
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Obsahova stranka fizeni spociva ve vzajemné koordinované a ucelné
zméné délky, frekvence, amplitudy (tj. intenzity), v tom nejsir§im slova
smyslu a fazovych posunt jednotlivych procesi v ur€ité mnoziné
objektivné probihajicich kmitavych procest. Uvédoméni si tohoto faktu je
zékladem fizeni LIBOVOLNEHO supersystému jako celku.

Prostiedi ma vliv na supersystém. Tento vliv, jako i viechno v ptirode,
ma kmitavy charakter, avsak frekvence tohoto vlivu jsou pomérné nizké
V porovnani s minimalni frekvenci, pti které je supersystém schopny ménit
svij informacni stav, tj. usporadanost elementtl, jak uvnitf supersystému,
tak i uvnitt elementi. V dusledku toho je supersystém principialné
schopny, se rychlosti svych reakci stabilné interagovat s prostredim.

Takovyto stav supersystému povede k tomu, ze bude stanoven vektor
cilt, zajiStujicich reakci supersystému na piirodni faktory, neustale
pusobicich na supersystém. K tomuto vektoru cild, ktery je podminén jen
tlakem prostredi a zavisi pfimo na prostredi, se prida jeste dalsi vektor cilt
z téch, kvili kterym byl supersystém uveden do vzajemné interakce
s prostiedim, a které potiebuji neustale fungovat. Pokud supersystém
nema jiné alohy, kromé ptfezivani, potom je tento vektor prazdny (nulovy).
Tyto dva vektory cili urcuji charakter neustdlé interakce elementl
supersystému s prostiedim a mezi sebou.

Na zajisténi této interakce (tj. udrzeni stability supersystému) treba
vyuzit urcitou ¢ast elementti supersystému (zdrojovych rezerv). Kvalita
V supersystému zistane volnych na jiné cile. Volné zdroje samy o sobé
predstavuji rezervu stability supersystému, ktera muze byt potfebna
v piipad¢€, pokud bude tlak prostfedi vii¢i supersystému nartistat anebo
bude narGstat intenzita proudu* cilii supersystému viéi prostredi. Diky
univerzalnosti elementti a kvili zvySeni kvality fizeni v podminkach, kde
supersystém se stale zaobira interakci s prostiedim, musi byt ¢as na zménu
specializace elementt, zapojenych do tohoto procesu, snizen na minimum.
Ptivede to k tomu, ze urcita Cast elementli bude jednou a provzdy

44 Zrejmé mysleno jako ,intenzita realizace cild”, ktera si vyzada vice elementd,
napt. na urychleni realizace néjakého cile. — pozn. prekl.
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zapojena do STALYCH struktur, a v supersystému vznikne fizeni
STRUKTURNIM ZPUSOBEM, zodpovidajici charakteru stalych potieb
neustalé interakce.

Kromé neustalé interakce s prostiedim mutize probéhnout i epizodicka,
pomérné riznoroda interakce supersystému s prostiedim. Jeji charakter
muaze byt rizny, podle n¢ho se uréi i charakter pouziti elementovych
zdrojii supersystému.

Za prvé, muze jit o velmi ziidkavé, ale potencialné mozné piipady
vlivu prostiedi na supersystém, které zpusobi znefunkcnéni fragmenti
supersystému; znefunkénéni fragmenti supersystému  kvili  vnitinim
pricinam; jiné skody, zpusobené prostredim viici zdjmiim prrebyvani
supersystému v daném prostredi, primo neblokujice funkcnost fragmentii
supersystému. Toto budeme nazyvat incidenty.

Za druhé, epizodicka interakce S prostfedim, ktera nevede piimo
k incidentim, a je podminéna jak epizodickym tlakem prostiedi, tak
i epizodickymi cili supersystému viéi prostredi.

V zavislosti od hodnoceni potencidlni Skody od incidentdl, kterych
vznik ma nahodny charakter a je nepfedpovidatelny, c¢ast elementt
supersystému bude funkéné specializovana za Géelem odstranéni nasledk
«tézkych» incidentG a, pochopiteln€, zatfazena do pfislusnych
mimotadnych struktur, které jsou v neustdlé pohotovosti a piipravené
k ¢inu.

Cast elementtl supersystému bude specializovana na odstranéni
nasledktl «lehkych» incidentd, ale do mimofadnych struktur zafazena
nebude, protoze realna Skoda zpusobena jejich celkovou necinnosti
v strukturdch® se hodnoti jako vétsi, nez mozna $koda zpuisobena jejich
opozdénym nastupem do boje se vzniklym «lehkymy incidentem.

Takto se cela elementova baze supersystému rozdéluje na dvé Gasti:
1. Elementy patiici ke STALYM strukturdm, které zadist'uji nepietrZitou
interakci supersystému s prostfedim a neodkladné odstranéni nésledkt
«t&zkychy incidentd; 2. elementy nepatiici ke STALYM strukturam, které
jsou téz specializované, ale zaobiraji se jen epizodickou interakci
Supersystému s prostredim.

45 Tj. jsou zamé&stnani ve strukturach, ale «lehkych» incidentd je tak malo (anebo
Skody stoji méné, nez staly plat takovychto zaméstnancu), Ze vétsinu ¢asu nemaji co
délat, a jen ohfivaji Zidle. — pozn. prekl.
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Epizodicka interakce supersystému s prostfedim se nasledné déli
na dvé casti: Determinovana a nahodna interakce.

1.

Determinovana*  epizodicka  interakce,  podfizena
determinovanym cyklim rtznorodych procesii, které
objektivné probihaji v prostiedi. Kromé toho, samotny
supersystém je kmitavym systémem, V némz probihaji
nejraznéjs$i kolisavé procesy, vyvolané vnitinimi faktory
supersyst¢tmu a jeho elementt. Interakce s prostiedim
vyvolava jen zménu téchto kmitavych procest. K takovymto
procestim patii nutnost nahrady elementil supersystému, které
vycerpaly pripustné zdroje, které nutné potiebuji obnovit
svoje autonomni rezervy, periodickou prevenci atd.
V dasledku toho, vngjsi i wvnitini kmitavé procesy
zpusobuji cyklicky charakter vyuzivani urcité casti (anebo
vsech) elementovych zdroji supersystému. Na obsluhu
takovéto interakce (sladéné s cykly procesi v prostiedi
a v supersystému), budou vznikat DOCASNE struktury.
Vytvoieni docasnych struktur, podiizenych rytmice
prostiedi a rytmice vlastnich kmitavych procest, je jednim
zZ aspektd procesu fizeni supersystému.

Determinovand  programova  ecpizodickd  interakce
s prostiedim, ktera téz v supersystému vede ke vzniku
struktur drive, neZ se zaéne realizace programu.

Nahodna epizodicka interakce s prostiedim, podfizena
nahodnym vlivim zndmych faktorti prostiedi a nahodnym
cilim chovani (z uz znamé mnoziny) supersystému,
piedkladanych pted supersystém jeho majitelem (intelektem).
Jedine¢na interakce vyvolana neéekanymi, do té doby
neznamymi cili interakce s prostfedim. Cile bud’ vytvoftilo
prostiedi, anebo je predlozil majitel supersystému.

Takovymto  zplisobem musi supersystém obslouzit pribéeh
determinované interakce s prostiedim, pribéh nahodné interakce
s prostfedim a mit elementové zdroje (rezervu stability) i na tlak

46 p¥esné uréena. — pozn. prekl.
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prostiedi, na nardst intenzity nahodného proudu znamych cilti a oSetieni
necekanych jedine¢nych epizodickych novinek.

Vytvareni takovychto supersystémt ma smysl jen tehdy, kdyz
determinovand obsluha cilii fizeni ma relativn¢ nevelky objem
Vv porovnani s obsluhou ndhodného prabéhu cili fizeni, patficich
do pomémé¢ S$irokého seznamu. Tj. rozmér vektorového prostoru cili
fizeni je velky, a vznik novych vektor cild fizeni v supersystému ma
nahodny charakter. V takovychto podminkach, tvorba specializovanych
struktur, na zajisténi kazdého cile, pfivede k tomu, ze v kterémkoliv
momentu nebude vétSina struktur vibec fungovat. To je ukazatelem
neefektivnosti  takovéhoto systému, pokud je kritériem vyuZiti
elementovych zdroju. Strukturni zpasob fizeni s ohledem na kvalitu
fizeni, podminénou stabilitou celého supersystému, je pii takovémto
charakteru interakce neefektivni.

Rozdil mezi strukturnim zptsobem fizeni a bezstrukturnim zptisobem
fizeni je dan i charakterem cili fizeni. Bezstrukturni zpisob Fizeni
zajistuje lepsi interakci supersystému s prostiedim pfi vétSim objemu
nahodn¢ vznikajicich, uz zndmych, ale i novych cilu fizeni. Tento rozdil je
v8ak vnéjsi. Kromé ného jeste existuje i vnitini rozdil.

Pfi strukturnim zpisobu Fizeni: Struktura, zodpovidajici cilim
fizeni, v okamziku zacatku procesu fizeni uz existuje.

Pi#i bezstrukturnim zpisobu Fizeni: Struktura, zodpovidajici cilim
fizeni, v okamziku zacatku procesu fizeni jeSt¢é neeXistuje. Pri
bezstrukturnim zpusobu fizeni je vytvofeni struktury (anebo vicerych,
strukturné mezi sebou nepropojenych struktur), podiizeno cilim fizeni,
jednou z etap procesu tizeni.

Pokud zkoumame jednotnou a ucelenou PInou funkci Fizeni v Sirokém
smyslu slova, tak je v ni vzdy pfitomna takova ¢innost, jako je vytvoreni
struktury, ktera ma zajistit rozdéleni jednotné funkce Fizeni mezi
jednotlivé funkéné odlisné elementy v procesu Fizeni. AvSak pfi
strukturnim zpusobu fizeni se tato ¢innost realizuje v procesu vytvareni
uzavieného systému ve stadiu jeho projektovani a budovani. Pti
bezstrukturnim zplsobu fizeni se tato Ccinnost pfendsi ze stadia
projektovani a budovani do stadia fungovani supersystému.

Supersystém mize stabiln¢ fungovat, zatim cO sumarni intenzita
determinovaného a nahodného proudéni cili nepfevySuje produktivitu,
ktera zavisi na trovni tlaku prostiedi na supersystém. Pii téchto
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podminkach se v kazdém momentu a intervalu casu urcita cast
elementovych zdroji nachazi mimo fungujici struktury. Tyto predstavuji
elementové rezervy zabezpecujici rezervu stability supersystému ohledné
tlaku prostiedi a produktivity. Takovy je vychodiskovy stav supersystému
na zacatku procesu bezstrukturniho fizeni.

Impulzem, vyvolavajicim ZACATEK PROCESU bezstrukturniho
fizeni, je IDENTIFIKACE nové¢ vzniklého (vedle uz existujicich)
VEKTORU CILU. Pokud nedoslo k identifikaci, potom se proces nezaéne
a supersystém utrpi néjakou Skodu. Po identifikaci vektoru cili, obsluzny
proces piechazi nasledujicimi etapami:

1. Vybér ucelené funkce fizeni z mezi uz znamymi v supersystému,
anebo zformovani nové funkce tizeni (koncepce rizeni).

2. Rozdéleni této jednotné funkce mezi funkéné specializované
elementy (mezi elementy a struktury, které jsou volné anebo obsazené
ve strukturdch s 0 hodné nizsimi prioritami cilit).

3. Funk¢ni specializace ¢asti volnych elementt v piipadé nedostatku
doptedu vyskolenych, a to i v procesu fungovani vytvarené struktury.

4. Formovani struktury, podfizené danému vektoru cila.

5. Fungovani struktury.

6. Likvidace struktury.

Supersystém disponuje paméti, clementy supersystému téz disponuji
paméti, tj. uréitym informaénim stavem, zkuSenosti. Z tohoto duvodu
v piipadé vzniku vektoru cild, vzdy existuje uréita pravdépodobnost toho,
ze néktery element (anebo struktura) supersystému ho identifikuje. Piesné
stejné vzdy existuje moznost, ze néktery element, jakmile ziska informaci
0 identifikaci (direktivné-adresnym zpiisobem anebo obénikovym,
tj. neadresnym zpuisobem), tak «si vzpomene» na funkci fizeni anebo
zorganizuje zformovani nové atd.

Ve vysledku tak dostavame urcitou pravdépodobnost (v diselné
hodnoté od 0 do 1 (*tj. od 0% do 100%%)), ze supersystém zabezpeci
obsluhu daného vektoru cili. To znamenda, Ze supersystém disponuje
vlastnosti: Vzdy existuje pravdépodobnost (od 0 do 1), Ze ur¢itd mnoZina
elementi supersystému v prubéhu uréitého c¢asu podnikne kroky,
podminéné jejich informac¢nim stavem, ve vysledku kterych bude
identifikovan vektor cilt a uskute¢ni se proces fizeni v dostateéné vysoké
kvalite.
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Tato pravdépodobnost je tim vyss$i, ¢im vEétsi ma supersystém
zkuSenost s piebyvanim Vv prostiedi a ¢im méné se zkusSenost kazdého
elementu supersystému (v procesu fungovani), odliSuje od zkuSenosti
supersystému jako celku. Posledni véta neznamend, ze obsah paméti
kazdého elementu musi byt identicky celému obsahu paméti
supersystému, ale znamend, Ze informacni vyména mezi elementy
V supersystému musi byt dostate¢né intenzivni, aby nedochazelo
k ubytkim bezstrukturniho Fizeni kvali nemoznosti zabezpedit
potiebnou informaci elementy supersystému, které narazily na uréité cile
fizeni.

Z toho vyplyva jeden dilezity zavér. Pokud z cilti fizeni ma nejvyssi
prioritu stabilni pobyt supersystému v podminkach prevladani nahodného
charakteru tlaku prostredi a pisobeni na prostredi, potom rezerva stability
supersystému je tim vys$si, ¢im méné se zkusenost kazdého z element
supersystému (v procesu jeho fungovani) odliSuje od zkuSenosti
supersystému jako celku.

Dale, v souvislosti s riznymi aspekty, véetné aspekti bezstrukturniho
fizeni, budeme narazet na slivko «pravdépodobné» a slova se stejnym
kofenem. Vsedni védomi slovo «pravdépodobné» vnima jako synonymum
slova «nevim», «téZko fici» atd. Ale v daném kontextu slovo
«pravdépodobné» znamena: Existuje pravdépodobnost vzniku toho ¢i
onoho jevu anebo udalosti, podminéna statistickymi charakteristikami
procesu, které objektivné probihaji v prostiedi a Supersystému.

Bezstrukturni fizeni ma pravdépodobnostni charakter. Je zalozeno
na neadresném, tj. bez personifikace elementd, obéZnikovém Sifeni
informace (tykajici se vSech elementl) v supersystému a jeho jednotlivych
fragmentech, a opira se o statistické charakteristiky informaéniho stavu
elementl supersystému, pres které prechazi obéznikova informace.

V tomto obéznikovém informa¢nim proudu je mozné vyclenit dvé
slozky:
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Za prvé, informace ziskand elementy supersystému: Jednotlivymi
elementy, strukturami, amorfnimi#’, fragmentarnimi atd. Reakce elementi
supersystému, jako i v prvém piipadé, bude téZ podiizena statistickym
zakonitostem, odrazejicim jejich informaéni stav. Nestranny pozorovatel,
nemajici ani tuSeni 0 BEZSTRUKTURNIM RIZENI, uvidi proces fizeni
jen ¢asteéné, domnivajic se, ze cile fizeni tu dosahuje skupina elementd,
doptedu zac¢lenénych do struktur.

Ta stejna jednotna funkce (koncepce) fizeni miize byt zabezpecena
strukturnim i bezstrukturnim zptsobem. Jako piiklad si uvedeme vybirani
jizdného od cestujicich v autobuse a informovani o jednotlivych
zastavkach. V autobusu s pravod¢im se realizuje strukturni zptsob Fizeni,
pricemz struktura je tu zosobnéna jedinym privod¢im. Celd jednotna
funkce tizeni se tu tak klade na bedra pruvodé¢iho. V autobuse bez
pruvod¢iho se, naopak, realizuje bezstrukturni zpusob fizeni. Cela
jednotna funkce fizeni se klade na bedra cestujicim; ob¢as jim pomaha
i Tidi¢, pokud mu neni zatézko ohlasovat zastavky a reproduktory
V autobuse funguyji.

Logicky vznika otazka, ktery z téchto dvou zplsobu zajistuje vyssi
kvalitu tizeni? Tento ptiklad nam umoznuje ukéazat na nesmyslnost
takovéto otazky. Pojem kvality fizeni se VZDY spojuje se
SUBJEKTIVNE vybranym vektorem cili. Pokud je teda PRO NAS

vvvvvv

strukturni zptsob tizeni nam zabezpe¢i vyssi kvalitu fizeni. Pokud je PRO
NAS viak dilezitgjsi Cisty zisk, potom je situace dvojaka: V piipadé
odstranéni pravodéiho ze systému se objevi ubytek zisku vznikem
dodate¢nych «Eernych pasazéri» a potrebou zvysit poéty revizora; tibytek
muze byt kompenzovan jen Gisporou na odstranénych privodéich.
osvobozeni od povinnosti pruvod¢iho vytvoii doplitkovy produkt v jinych
odvétvich, jehoz hodnota mize kompenzovat ubytek od dodatecnych
Cernych pasazéru atd.

Pokud teda nékdo polozi podobnou otazku, a neohlasi s ni i vektor cild,
tak se jen STANE OBETI SEBEKLAMU, pokud mu nékdo da odpovéd:.

47 Nemajicimi vnitini strukturu. — pozn. prekl.
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Jesté ohledné kvality fizeni. Pokud z cili fizeni ma nejvyssi prioritu
stabilni pobyt (téz dost neurcity pojem) supersystému Vv prostiedi, potom
nejvyssi kvalita fizeni se (pri takovémto poradi priorit ostatnich cilii)
zabezpecuje tehdy, kdyz elementova rezerva stability supersystému je
maximalni. Ale S Ohledem na Sifku seznamu cila a slozitost prace
supersystému, toto vyhlaseni moc uziteéné neni. A tak zustava jen zapsat
jako druhou prioritu do seznamu cili: Neustalé zpfesnovani hierarchie cilti
fizeni v piipad¢ poklesu elementové rezervy stability pod kritickou
uroven. Po zadani hodnoty této kritické urovné ,,OD OKA®, mozno
supersystém ponechat sam sobé s tkolem, upravit hodnotu této kritické
urovné jako tfeti prioritu. Soudic podle vSeho, podobné postupovala
i Pfiroda s lidstvem.

Naproti tomu, existuje jedna objektivni charakteristika, ktera ve vétSiné
pfipadi ma tucast na formovani hodnoceni kvality fizeni: A tou je
RYCHLOST#,

Stejna funkce fizeni v supersystému se strukturnim zpusobem
realizuje pravdépodobné rychleji. Pfi bezstrukturnim zpasobu fizeni
od momentu vzniku vektoru cilti az do ukonéeni jeho obsluhy, vznikaji
casové ztraty: Na ocekavani identifikace vektoru cilii; na hledani anebo
formovani funkce fizeni; na funkéni specializaci elementd vytvarené
struktury pii nedostatku specializovanych elementd; na formovani
struktury; na zavrSeni prechodného procesu od zacatku fungovani
struktury az do momentu, kdy dosahne pozadovanou kvalitu fizeni.

Posledni véta ma v sobé jednu zvlastnost: Jelikoz struktury
supersystému maji schopnost po dobu hromadéni informaci zvySovat svoji
kvalifika¢ni uroven, tak nanovo vytvofena struktura bude zfejmé
disponovat nejnizsi kvalifikaéni urovni. Pokud zkopiruje architekturu
predtim vytvorené struktury na analogické ucely, tak pravdépodobné
v pfechodném procesu prohraje pravé na rychlost svého konani, jelikoz
opera¢ni rychlost elementi hraje roli v uréovani jejich kvalifika¢ni
urovné. Kromé toho, Casové ztraty na likvidaci struktur, které zavrsily
svoji funkci, zatézuji cely supersystém. Tato zatéz se specialné zvySuje,

8 ve smyslu: Pohotovost reakce, rychlost konani, operaéni rychlost. — pozn. piekl.
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pokud individualni cile struktur v jejich cilovych vektorech ziskavaji
z raznych divodid o mnoho vyssi priority, nez cile hierarchicky vyssich
struktur supersystému, anebo kdyz cile vysSich struktur vypadavaji
z cilovych vektort nizsich struktur. V takovémto piipadé likvidace se
struktura muaze zadit pred likvidaci branit. Toto je jeden z piipadt jevu,
ktery je mozné nazvat inverzi priorit cild nizSich struktur vuci

hierarchicky vy$$im strukturdm, obsluhujicim o mnoho vyssi priority
ve vektoru cilti celého supersystému.

7Y

Inverze a dalsi chyby v nastaveni priorit cild se mohou stat pfi¢inou
ztraty stabilniho fizeni celého supersystému.

Proto, pokud Vv hodnoceni kvality fizeni, hraji rychlostni
charakteristiky takovou roli, Ze vétsi rychlost znamena vyssi kvalitu fizeni,
potom bezstrukturni zptsob fizeni zabezpecuje nizsi kvalitu fFizeni
Vv piipadé, jestli existuje moznost fidit strukturné. Ale i toto tvrzeni ma
pravdépodobnostni  charakter, stejné tak, jako vSechno spojené
S bezstrukturnim zptisobem fizeni.

V supersystému existuje nenulova pravdépodobnost toho, Ze
Vv poticbny moment si na nezbytnou funkci fizeni nebudeme umét
vzpomenout. To ptivede K nutnosti formovani jiné funkce fizeni, ktera
pravdépodobné vytvoii strukturu, zajistujici vySSi opera¢ni rychlost.
Pokud se supersystém stetava s potfebou zvysit rychlost v néjaké funkci
fizeni, potom pravdépodobnost uspéchu bude nenulova, jestli je tato
potieba v souladu s objektivnim pribéhem procestt ve Vesmiru; nova
struktura, zamé&fena na stejny vektor cili, bude efektivngjsi a vytésni starsi
struktury, jelikoz nartst pohotovosti konani, zabezpeCuje i zvySeni
elementové rezervy stability a produktivity supersystému a jejich
fragmentd s ohledem na dostate¢né dlouhy ¢asovy interval.

Pojem ztrata fFizeni je téz subjektivni, jelikoz ftizeni zavisi od
subjektivné zvoleného vektoru cilt a realizuje se systémem fizeni, ktery
odrazi subjektivni pfedstavy o objektivnich procesech. Prevzeti fizeni
jinym centrem fizeni, zejména nezndmym, vypada jako ztrata fizeni.
Ztrata Fizeni znamena pad kvality fizeni.
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Kvalita fizeni se vzdy hodnoti na zakladé vektoru chyby, ktery
predstavuje nesoulad realné probihajiciho procesu fizeni s vektorem cild
fizeni. Ztrata fizeni je dvojstupniovy proces. Prvy stupet, to je pfekroceni
hranic oblasti stabilniho fizeni, ohrani¢ené minimalné ptipustnou urovni
kvality tizeni. Druhy stupen ptedstavuje spadnuti do oblasti parametri
prostedi a uzavieného systému, ve které¢ dochazi k nevratné ztraté tizeni.
Posledni se mize stat v piipadé opusténi zoény potencialné stabilniho
fizeni anebo pii poSkozeni uzavieného Systému V zo6n€ potencialné
stabilniho ftizeni, ale nezabezpeceného technickymi charakteristikami
uzaviené¢ho systému a jeho elementl: Pevnost, spolehlivost, informacni
zabezpeceni atd.

Rizna schémata tizeni (ne zpusoby!) zabezpecuji pro stejné objekty
ve stejnych podminkach rozdilnou pruznost reagovani na rusivé vlivy
a riznou maximalné dosazitelnou Uroven kvality fizeni, tj. miru
maximalné¢ mozného vektoru chyby. A ve stejnych podminkach disponuji
raznymi rezervami stability a produktivity ve vztahu k vektoru cili.

Programové Rizeni.

Zpétné vazby po zahajeni procesu fizeni v uzavieném systému chybéji.
Ridici signal je funkci ¢asu. Vliv viech rudivych a fidicich vlivi se
zapocitava jesté ve stadiu projektovani a tvorby objektu a (anebo) systému
fizeni. Hodnota maximalné¢ mozného vektoru chyby je funkci tGrovné
shody nastaveného programu s REALNYMI podminkami po dobu jeho
realizace. Reakce systému na ruseni je mimotradné nepruzna.

Programové-adaptivni Fizeni.

Zpétné vazby jsou v systému piitomny. Ridici signal je funkci realnych
parametrtt okolniho prostfedi a uzavieného systému, informace, ktera
pfichdzi po dradhdch zpétnych vazeb. Ale zdroven je fidici signal
i jednoznacnou funkci programu (zdkona fizeni) v tom smyslu, ze stejné
informaci, prichazejici pres zpétné vazby, vzdy odpovida jeden a ten samy
fidici signal. Reakce systému na rusent je pruznéjsi.

Programové-adaptivni  fizeni ma vlastnost, s postupem casu
neohrani¢ené hromadit chybu, nesoulad, na zaklad¢ fizeného parametru,
pokud neni moznost méfit jeho hodnotu ptimo v procesu Fizeni. Tehdy se
misto naméfené hodnoty fizené veli¢iny pouziva NEPRIME hodnoceni
na zéklad¢ od n¢j odvozenych, integralnich anebo jinak s ni informacné
propojenych parametrt, které se daji méfit primo. Pfi¢ina: Nahromadéni
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chyb pii méfeni a prfeméné naméfenych veli¢in v procesu vyhodnocovani
potiebnych charakteristik.

Ob¢ uvedenda schémata mohou byt i mnoho-programova. Zména
programu muze byt vykonana i samotnym systémem fizeni v podminkach
programoveé-adaptivniho schématu, na podstaté to ale nic neméni.

Kvalita fizeni pii pouZziti programového schématu je niZsi v porovnani
S programoveé-adaptivnim schématem a stejnym programem formovani
zakona fizeni. Ale i pfi pouziti programové-adaptivniho schématu muze
potencionalni kvalita fizeni dosahnout niz§i uroven, neZz je minimalné
potfebna v danych podminkach.

Dejme tomu, Ze v uré¢itém momentu je vektor chyby fizeni roven nule.
Ale v néjakém momentu, mozna i ve stejném, bude uzavieny systém
vystaven nenulovému rusivému vlivu. Pokud by soucasti systému byl
idealni systém fizeni, tak ten by fidici signal formoval tak, Ze fidici vliv by
vzdy presné v kazdém momentu kompenzoval rusivy vliv.

Ale v mnohych ptipadech (ve vét§in€) je nemozné rusivy vliv zmétit
ptimo. A pokud se i néco malo zméfit d4, tak existuje prah citlivosti
prostiedkti, méficich hodnoty vSech faktorti, na zaklad¢ informaci,
na kterych se formuje fidici signal. Pfi pfenosu informace dochazi vzdy
i ke zkresleni v urCitém rozsahu. Systém fizeni potiebuje ¢as na
zformovani a ptenos fidiciho signalu; a fidici prostfedky maji téz svoji
konecnou rychlost reagovani. Sam objekt fizeni je kmitavym systémem,
jako i vSechno v pfirodé, a ma svoje celkem konkrétni charakteristiky
setrvacnosti. Z téchto duvoda, dokonce, i pokud je potencionalni
produktivita systému ve vztahu k vektoru cili dostate¢na, tak fidici vliv,
presné odpovidajici ruSivému vlivu, ktery jej vyvolal — pfichazi vzdy
opozdéné: Je tu fazovy posun. Z tohoto divodu se objekt vzdy nachazi
pod rusivym vlivem faktort, zohlednénych Systémem fizeni, nehovotic uz
0 vlivu nezohlednénych faktori, povazovanych za nevyznamné,
nerozpoznané atd. Uzavieny systém je téz kmitavym systémem,
konvertujicim rusivy vliv na vektor chyby fizeni. Hodnota této chyby se
muze stat nepiijatelnou, dokonce i pfi maximalné vysoké piesnosti
zpracovani informaci a rychlostnich charakteristikach systému fizeni.

Potieba zmensit vektor chyby fizeni nas pfivadi ke schématu fizeni
«PREDIKTOR-KOREKTOR» — prognostik-opravar.
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Rizeni podle schématu prediktor-korektor.

Jeho podstatou je nepfetrzité progndézovani chovani se uzavieného
systému v procesu fizeni na zakladé informace o aktualnim a minulém
stavu uzavieného systému a vlivech prostiedi. PROGNOSTICKA
INFORMACE se piivadi na vstup programové-adaptivniho modulu
systému fizeni. V disledku toho systém fizeni reaguje ne na ty zmény,
které se odehraly v uzavieném systému, ale na ty, které jeSté¢ jen maji
tendenci se teprve uskute¢nit (v ptipadé, Zze je progndzovani dostate¢né
pfesné). Zatim co programoveé-adaptivni fizeni prabéznych parametrt
propojuje piimé a zpétné vazby pres odehranou MINULOST, tak
v schématu prediktor-korektor se c¢ast piimych a zpétnych vazeb
propojuje pies prognézovanou BUDOUCNOST. Informace o odehrané
minulosti se ve schématu prediktor-korektor pouziva v procesu tizeni jako
zédklad pro minimalizaci slozky vektoru chyb prognézovani.

Za podminky dostatecné vysoké piesnosti prognodz zajistuje schéma
prediktor-korektor nejvyssi kvalitu fizeni, a v mnohych piipadech snizuje
az na nulu (pti nutnosti i do zapornych veli¢in) fazovy posun mezi
rusivym vlivem a fidicim vlivem, zabezpecCujicim kompenzaci ruSeni
S potiebnou Urovni kvality fizeni. To umoziuje pouzivat zdroje
uzavien¢ho systému, které neumoziuji pouzit jina schémata fizeni,
na zvyseni rezervy stability fizeni anebo produktivity uzavieného systému
vici vektoru cili fizeni.

Intelektuilni schéma Fizeni.

Predpoklada tvorivost systému minimalné v nasledujicich oblastech:
Formovani novych cili fizeni; formovani novych koncepci a funkci tizeni;
zdokonalovani metodologie prognozy ve schématu prediktor-korektor;
vytvareni novych fidicich programii, ucelovych struktur atd.

Vsechna uvedena schémata fizeni se mohou v supersystému nachazet
v riznych kombinacich: V jeho elementech, stalych i docasnych
strukturach vsech druhu i v fizeni supersystému jako celku.

To, jak pracuje intelekt, je véc pomémé nejasna. Pokud budeme
hovotit o fizeni dostatecné Siroce, tak intelektualni faktor je vzdy pfitomny
minimaln¢ v etapé projektovani a vytvareni uzavieného Systému.
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V mnohych systémech je intelekt pfitomny i v pribéhu procesu fizeni:
V piipadé ztraty intelektu v takovychto schématech dochazi viceméné
i ke ztraté fizeni.
Prozkoumame nyni nasledujici situaci: Dva hraci jménem «Prostiedi»
a «Systémy» hraji «ruletu» pod dohledem «Soudce», a to podle
nasledujicich pravidel. Ruleta ma jednu zvlastnost: Pfi mnohonasobném
otaCeni dava disla, fidici se zakonem nahodného rozptylu, ato tak, ze
na ¢iselné ose se s narustem novych ¢isel objevuje oblast s vyssi hustotou,
ve které bylo stejnych vypadnutych ¢isel vic, nez v oblasti s jinymi Cisly
(napr. zakon Gaussova rozptylu, ktery odrazi statistické zakonitosti
mnohych prirodnich procesii).
8k

—— Gaussova krivka
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Rozsah cisel "rulety"

Obrazek piidany v ramci piekladu.

«Prosttedi» to¢i ruletu dvakrat. Prvni z vylosovanych ¢isel predstavuje
cas, po dobu kterého «Systém» musi «Prostiedi» ptedlozit ¢islo, které
nebude mensi, nez druhé vylosované ¢islo «Prosttedi.

Nyni se zamé&fime na «Systémy». «Systém» ma pravo hrat jen béhem
toho casu, ktery mu byl pfidélen losovanim «Prostiedin®®. «Systém» ma
svoji uloznou banku s micky, na kterych jsou napsana uz vylosovana ¢isla.
V bance je ulozen i «pocatecni» kapital «Systémuy, ktery na «ruleté»
vylosoval «Soudce» jesté pted zacatkem hry. Tato banka ma podobu

49 prynim vylosovanym &islem «Prosttedi». — pozn. prekl.
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loterijniho bubnu s micky uvnitf. Za vylosovany ¢as musi «Systém»
vyplnit nasledujici operace: Opakované tocit bubnem, dokud z ného
nevypadne micek s ¢islem ne mensim jako u «Prostiedi»®. Toto je mozné
(pouze*) tehdy, pokud se takovyto micek uz nachazi v pocateénim
kapitalu «Systému» anebo byl vylosovany v ptedchazejicich hrach.
(«Soudcey vybira micek s nejvyssim cislem z vylosovanych v loterijnim
bubnu) «Systém» zaroven to¢i i ruletou, kterou sdili s «Prostfedim».
Ve vysledku tak ma «Systém» dvé cCisla: Nejvyssi z ¢isel vylosovanych
loteriovym bubnem, a ¢islo z rulety. «Systém» je$té€ hazi minci, a podle ni
si vybira jedno z t&chto dvou ¢isel®, a to nakonec ukaze «Soudci», ktery
sleduje hru. Ob¢ vylosovana ¢isla se zapisi na nové ¢isté micky a vlozi
do bubnu paméti, a tak, ¢im Castéji «Prostiedi» vylosuje néjaké ¢islo, tim
veétsi Sanci mé «Systémy najit toto Cislo ve svém bubnu s micky. «Soudce»
bere do ruky Kkarticku s otdzkou, které obsah je wurcen cislem
od «Prostiedi», a da ji «Prostedi»; «Systému» da «Soudce» karticku
s odpovédi, které spravnost a hloubka zavisi od mnozstvi bodd, které
«Systémy ziskal anebo prohral u «Prostfedi». Podle toho se urcuje skoda,
nanesena «Systému» anebo hromadéni jeho potencialu.

Cyklus hry se opakuje. Kdyz se nasbira kupka otazek a odpovédi, tak
«Prosttedi» a «Systém» vyjdou zpoza kulis, predstoupi pied hlediste,
a zavazuji se sehrat scénku «zkouska». «Prostiedi» hraje profesora
a «Systémy zaka.

«Z&k» v otich divaka ptisobi tim intelektualngji:

e Cim vickrat tocil ruletu «Soudce» jesté pred zacatkem
hry, vytvaiejic tak zakovi po¢ate¢ni kapital.

%0 Re¢ je o druhém vylosovaném &isle «Prostiedi» (které vidy krouti ruletu
dvakrat). Prvni vylosované Cislo «Prostredi» urcilo «Systému» hraci ¢as na losovani,
a druhé vylosované C(Cislo «Prostfedi» se uz tyka samotné hry «Prostfedi» se
«Systémemn».

To, ze «Systém» musi vylosovat ¢islo ne mensi, nez Cislo vylosované «Prostfedim»
idedIni je vylosovat presné stejné Cislo, a ¢im je «Systémem» vylosované Cislo nizsi,
tim horsi pro «Systém» (znamena to urcitou Skodu), a ¢im je Cislo vétsi, tim mensi
uzitek to prindsi «Systému». — pozn. prekl.

51 1j. vlastné ignoruje fakt, ktery ze dvou vylosovanych &isel vice odpovida &islu,
které mu predloZilo «Prostfedi», a rozhodne se jen podle toho, jak dopadla mince. —
pozn. prekl.
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e Cim rychleji todil «Zak» ,loteriovy* buben paméti,
v dasledku ¢ehoz za dany cas vylosoval vétsi mnozstvi
micku s ¢isly, aby z nich potom vybral to nejvetsi.

Hazeni mince v tomto ptikladu ptedstavuje faktor, ktery odrazi
piislovi: «I mistr tesaf se obcas utne», kdyz namisto znamého spravného
feseni se z nepochopitelnych diivodi vybere chybné.

«Intelektualnost» «Zakay je mozné jesté zvysit:

e Pokud mu dame pravo pouzivat jako pocate¢ni kapital
i obsah  bubnu  paméti, ktery se  hromadil
v predchazejicich hrach.

e A pokud mu dovolime tocit i ruletou, dokud mu nevyprsi
hraci ¢as, pfidéleny «Prostiedimy.

e A pokud zvysime rychlost losovani «Zaka» na ruletd
a bubnu.

Takto «Zak» pasobi jako «intelektual», pokud nenahlédneme
do zakulisi. Toto je JEDEN z moznych modelt, ktery PRI POHLEDU
ZVENCI vypada jako «intelekt». Neni vylougeno, Ze jev, ktery dostal
nazev intelekt, je pro jiny intelekt vzdy viditelny pouze zvenci, vzhledem
na struktury disponujici intelektem.

V piirodé budou analogy ucastniki této hry:

o «Ruletay — statistické zakonitosti, kterym se podiizuji
pfirodni procesy.

e Vylosovana ¢isla na ruleté — konkrétni ptipad informace,
jako jedné ze slozek trojjedinosti Vesmiru.

e Uroven shody mezi otazkou a odpovédi na Kartickach —
konkrétni  ptipad spoleéné vlastnosti (*matérie*)
ZOBRAZOVANI (*informace*) z jednoho fragmentu
Vesmiru do jiného a zpét (*v ruzné mire kvality™®), které
se téz tidi celoptirodnimi zakonitostmi.

(Na rozdil od Monte Carla a Las Vegas se v takovychto
«ruletachy rozehravaji  kolosalni objemy informaci,
nesené celoprirodnim mmnohouroviiovym kodem, podle
kterého  statistické  zdkonitosti urcuji  miru  shody
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informace v primém i zpétném  zobrazeni, .
pravdépodobnostni matrici (moznych) stavii matérie)®.
e «Soudce» — pravdépodobnostni matrice (moznych) stavli

matérie.

e Buben paméti — struktura viceméné presné fixujici
informaci na ur¢ité irovni organizace Vesmiru.

e Pocatecni kapitdl — informace nahromadénd systémem

v predchazejicich etapach evoluce

e Hledist¢ — védomi, v jehoz podvédomi stoji ten samy
buben paméti, jako v zakulisi scény, na které vystupuji
«Zak» a «Profesor», a je tam i vlastni duplikat rulety.
Takto jeden «intelekt» posuzuje druhy «intelekt.

Situace se stava 0 néco slozit¢jsi, pokud za vedomim
(*j. v podvédomi*) stoji tii bubny: 1. Uplné zaplnény, naleZici davngji
uplynulym etapam evoluce; 2. plnici se, nalezici aktualni etapé evoluce;
3. uplné prdzdny, nalezici budoucim etapam evoluce. Védomi se zajima
jen o aktualni hru, proto se do zaplnéného bubnu nediva, a do prazdného
nema duvod se divat. Otazky rulety, padajici mimo ¢iselny rozsah druhého
bubnu, c¢eka rizny osud: Na otazky s mensSimi Cisly garantované dava
odpovéd’ prvni buben, ktery nese vSechnu minulou evoluéni zku$enost;
jelikoz «ruleta» se tidi zakonem rozptylu nahodnych ¢isel, tak interval
mezi losovanimi otazek z rozsahu tietiho bubnu je dostateéné velky,
Vv porovnani s ¢asem hry, diky ¢emuZ se druhy buben pravdépodobné

52 Ta samé informace maze byt kédovana riznymi kédy a nesena na rdznych
materidlnich nosicich, a v takovémto stavu prendsend z jednoho fragmentu Vesmiru
do jiného, z objektu-,vysilace” do objektu-,ptijimace” (napr. v IT: Pisefi moZno
zakoédovat do riznych hudebnich formdti mp3, wav, wma, ogg atd. na obsahu pisné
to nic nezméni, prfendsena miZe byt na harddisku, CD, DVD, Flesce atd. Lisit se bude
pouze kvalitou, tj. detailnosti a pfesnosti zaznamu oproti origindlu (mirou zkresleni),
a koédovani bude rozhodovat o tom, jestli bude prijimac schopny informaci precist,
resp. v jaké kvalité a detailnosti). Zobrazovanim informace, se mysli jeji prenaseni
z ,vysilace” do ,pfijimace”. Mezi zobrazenou a plvodni informaci je vidy urcitd mira
zkresleni, coZ je zplisobeno napf. rusenim, anebo kapacitou informacniho ,kédu”,
a tuto miru zkresleni a presnosti zobrazeni informace, fidi pravé statistické
zakonitosti. — pozn. prekl.
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stihne naplnit do momentu, nez vypadne katastroficka otazka z rozsahu
tretiho bubnu.

Etapa evoluce, odpovidajici druhému bubnu, konéi, kdyz vylosovani
otazek pocatecniho tseku rozsahu tfettho bubnu uz nemiize zpuUsobit
katastrofické Skody: Hra se piesouva do tfetiho bubnu a obc¢asné
vypadnuti ¢isel z rozsahu druhého a prvniho bubnu po dobu hry uz
nepoutd pozornost a ziistava za kulisami hry®3.

Existuje i jind interpretace mnohobubnového modelu. Kazdy buben
S «ruletou» odpovida Trovni organizace v hierarchii systému,
POTENCIALNE dostupné k nahlédnuti ze strany védomi. Aviak védomi
«Systému» nevi 0 vSech z nich. V kazdém bubnu je pocéatecni kapital,
diky ¢emuz prohra v jednom bubnu mutze byt kompenzovana mickem
z jiného, hierarchicky vysSiho bubnu, pouze vsak za jedné podminky:
Pokud «Systém» poprosi «Systémy» vy$§i arovné o pomoc. Poprosit
0 pomoc je mozné jen ty, 0 kterych vime, Ze existuji. A pokus 0 u¢inéni
laskavosti mize narazit i na odpovéd: «Ale jdi: Micky s tak vysokymi
Cisly neexistuji... ».

Takovato odpoveéd je nesmyslna, at’ uz by $lo o jakékoliv konkrétni
Cislo, avSak v daném ptipadé C¢islo predstavuje symbol (*kdd*)
informa¢niho modulu®* s JESTE nepiedpovéditelnym obsahem,
neznamym a nerozpoznanym na zakladé UZ nahromadénych zku$enosti
«Systémuy.

Zustava uz jen zodpovédét otazku, co uvadi vsechno do pohybu. Tento
faktor je mozné nazvat principem plnosti a celistvosti Vesmiru, tvrdice, Ze
Vesmir v sobé obsahuje vSechno potiebné na vyplnéni celého svého cyklu
existence. Tento princip byl vyjadren jest¢ ve Védach, ale jeho obsahova
stranka jen sotva mizZe byt odkryta bez piekro¢eni hranic tohoto vesmiru.

Vesmir existuje jako proces. Jeho fragmenty jsou navzajem pusobici
struktury, které se rozvijeji pod tlakem okolniho prostiedi. Tlak prostredi
je fizeny konkrétnimi statistickymi zakonitostmi. Tlak prostiedi je
zobrazenim (*vnéjsi informace; zpétnou vazbou*), informaénim
procesem, ktery je neseny celopfirodnim mnohouroviiovym systémem

53 Danou situaci si mizeme predstavit i jako posouvéani Gaussovy kfivky (plynulé
anebo skokové) z obrazku na x-ové ose mozného rozsahu losovanych Cisel. — pozn.
prekl.

54 Informaéni modul = blok kédované informace. — pozn. prekl.
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kodovani informace na rtiznych materialnich nosi¢ich. Reakce struktury
na tento tlak je téZ zobrazenim, informac¢nim procesem, ktery se ftidi
stejnymi  statistickymi zékonitostmi, probihajicimi v tom stejném
celopfirodnim mnohotroviiovém systému kodovani informace. Tato
reakce ma pravdépodobnostni charakter na kazdé urovni celopfirodniho
systému kodovani informace, avsak rezonanéni jevy v mnohouroviiovych
hierarchiich struktur, fizené mnohotroviiovym systémem kodovani
informace, vedou (anebo se projevuji?) ke vzniku pravdépodobnéjsich
a méné pravdépodobnych reakci. Umémé tomu, jak struktura hromadi
informaci, tak v jejich NAHODNYCH reakcich na tlak prostiedi vznika
stale mén¢ chyb (tj. (*reakce*) ziskavaji spravnost), a interakce prostredi
a struktury se pfesouva do oblasti stale ziidkavéjSich faktort prostredi.
Dochazi k informa¢nimu nasyceni ur¢ité urovné organizace struktury,
a proces piechazi na dal§i Groven jednotného celopfirodniho systému
kédovani informace, ve kterém struktura uz musi disponovat
mechanismem opakovaného nahodného vybéru z nahromadénych
zkusenosti s 0 mnoho vétsi rychlosti, neZ na predchazejicich etapach
evoluce struktury. Struktura odpovida na nahodné faktory tlaku prostredi
téz ndhodnymi reakcemi, formujicimi se na zakladé ndhodnych vybért
informac¢nich modull v jeji paméti.

Dostatecné vSeobecna rozvijejici se struktura (supersystém) po
informac¢ni strance sama 0 sobé predstavuje kombinaci nasledujicich
faktora:

— Determinovana dlouhodoba pamét, pracujici piesné podle
principu: Jaka otazka, takova odpovéd’; selhani tohoto principu vede
pravdépodobné ke Skoddm s riznou véhou dopadu pro strukturu
(supersystém).

— Pravdépodobnostni operativni pamét, shromazd’ujici statistiku
reakci (a jejich kombinaci) struktury (supersystému) na tlak prostredi.
Pravdépodobnost vytahnuti informace potiebné pro spravnou reakci
zavisi od frekvence vraceni se k této informaci pod tlakem prostiedi
a od rychlosti mechanismu vybéru (ndhodného i  strukturné-
determinovaného) na dané Girovni hierarchie struktury.

— Mechanismus nahodného vybéru, rozebirani a spojovani
informa¢nich modul ulozenych v paméti; determinované (chyby)
a pravdépodobnostni (normalni proces).
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— Celoptirodni faktor, vyc¢lenujici nahodné vytvotenou reakci
s dostate¢nou informacni nasycenosti, jaka je potfebna k tomu, aby si
struktura (supersystém) mohla uchovat svoji dosazenou troven organizace
anebo ji navysit. Mohou to byt rezonan¢ni jevy, objektivné existujici
statistické zakonitosti atd.

Determinovana pamét zajistuje urcitou pravdépodobnostni uroven
stability struktury na dosahnuté urovni vyvoje; pravdépodobnostni
mechanismus paméti a nahodného vybéru vnitini a vnéjsi informace,
v kombinaci s piirodnimi «vahami», zajistuje pravdépodobnostni
charakter aktualniho kratkodobého komplikovani struktury. Jejich spojeni
zabezpecuje pravdépodobnostni charakter stabilniho dlouhodobého
procesu komplikovani struktury (supersystému).

Pamét’ — i determinovana, i pravdépodobnostni — miize mit nékolik
Grovni organizace, véetné ZNEMOZNUJICICH informaéni vyménu mezi
jejich trovnémi a jednotlivymi pamét'mi bez prostiednictvi zvenku.

V urCité etapé evoluce struktury (supersystému) se to nazyva
intelektem. Ale tento soubor faktori se projevuje v nejriznéjsich
frekvencnich rozsazich, nosicich informace, Girovnich organizace Vesmiru.
Pti takovémto chépani Vesmir jako celek i jeho fragmenty disponuji
intelektem, osobnostnim aspektem, a odlisuji se jen frekven¢nimi rozsahy,
kumula¢ni a propustnou schopnosti ve vztahu k informaénim toktm,
cirkulujicim ve Vesmiru.

Intelekt je dil¢i projev celopfirodnich procesii determinované
a pravdépodobnostni reakce struktury (supersystému v procesu zobrazeni).
Intelekt je proces.

Dale pujde fe¢ 0 Supersystémech s pruznou organizaci, které
od pocatku disponuji uréitym vyvojovym potencialem.

Supersystém méd minimalné¢ dvé urovné organizace, existujici po cely
¢as fungovani v prostiedi. Uroven prvni, nizsi, tvoii elementy, ze kterych
je sestaven supersystém. Uroven posledni, nejvyssi, tvoii supersystém
jako celek. Tato dvojuroviiova organizace supersystému muize byt
pritomna hned po uvedeni supersystému do prostiedi za podminky, ze pti
vytvareni supersystému se neptedpokladaly zadné dalsi pfechodné Grovné
jeho organizace, odrazejici vychodiskovou funkéni specializaci elementt
supersystému. V tomto vychodiskovém dvojiroviiovém stavu supersystém
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disponuje nejnizsi produktivitou/vykonem ve vztahu K vektoru cild,
a zaroven nejnizsi rezervou stability ve vztahu k pobytu v prostiedi. Tyto
charakteristiky jsou urcovany informaci determinované dlouhodobé
paméti supersystému. Pfi uréité urovni tlaku prostiedi musi determinovana
pamét’ zajistovat troven stability (pravdepodobnosini charakteristika
V podminkach ndhodného charakteru tlaku prostiedi), pti kterém jsou
mozna alespoft minimalni tempa rustu produktivity supersystému
ve vztahu k vektoru cild.

Vyse uz bylo uvedeno, Ze aktualni elementové rezervy stability
supersystému (ve kterém neni pocatecni funkcni specializace elementi),
a teda i jeho produktivita, jsou tim vys$i (ale limitované), ¢im méné se
zkusenost kazdého z elementi v procesu jeho fungovani odlisuje
od zku$enosti celého supersystému, nashromazdéné za celou dobu jeho
pobytu v prostredi. Piedpokladem pro takovyto stav je vysoka operacni
rychlost a vysoka propustnost kanalti informa¢ni vymény mezi elementy
V porovnani s ¢asem potiebnym na obsluhu zdkladniho objemu vektort
cild ndhodného i determinovaného proudu®. Vycerpani potencialnich
moznosti kanali informaéni vymény pod tlakem prostiedi, vyZadujicim si
intenzivni informaéni vyménu, déla informaéné izolované struktury
na meziurovnich subjektivné nestabilnimi v procesu fizeni celého
supersystému. Pokud v hierarchii priorit cilt fizeni celého supersystému
Stoji na prvnim mist¢ zajiSténi stabilnitho pfebyvani supersystému
v prostiedi, tak pfi dostate¢né vysoké opera¢ni rychlosti a propustnosti
kanali informa¢ni vymény, a Vv piipadé =zesileni tlaku prostredi
na informa¢né izolovanou strukturu jakékoliv trovné, se pro cely
supersystém muze stat vyhodn&j§im preposlat informaci této struktury
do fragmentu supersystému, ktery neni zatizen tak intenzivnim tlakem.
Subjektivni nestabilita je mySlena pravé v tomto smyslu. Kdyz
supersystém ptejde na takovyto zplisob organizace pouzivani
elementovych rezerv, tak pritomnost v ném jakychkoliv struktur pfestava
mit pro jeho praci jakykoliv podstatny vyznam. Avsak takovyto stav
supersystému hovoti o blizkosti k vy¢erpani jeho potencialu produktivity
Ve spojeni s maximalni stabilitou vici tlaku prostiedi. V tomto piipadé se

55 Tj. ¥e¢ je o proudu determinovanych i nihodnych epizodickych interakci
supersystému s prostiedim, o cemz se uz hovofilo dfive. — pozn. prekl.
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pfi obraceni k jeho pravdépodobnostni paméti bude stale vice projevovat
determinovanost odpovédi v porovnani s ranymi etapami existovani
supersystému v prostredi, kdyz strukturné a prostorové podminéna
uzavienost jeho fragmentll vedla k rozmanitosti reakci supersystému
na jeden a ten samy vnéjsi vliv, na ktery nepoznala reakci determinovana
pamét. Od tohoto momentu $koda, kterou utrpi supersystém ve svych
vztazich s prostredim, bude zaviset na vlivu faktorti pievysujicich jeho
operacni rychlost, a od statisticky ziidkavych faktori vlivu prostfedi
v rozsahu jeho operacni rychlosti, vi¢i kterym supersystém zatim
nedisponuje pottebnou zkusenosti kviili kratkosti své existence.

V periodé mezi dvéma stavy se v supersystému neustale transformuje
mnohotroviiova hierarchie stalych a doc¢asnych struktur. Jelikoz elementy
supersystému pravdépodobné disponuji multifunkéni specializaci, tak
v intervalu obsluhy jedné a té samé sady vektora cilti riznymi strukturami
rozdilnych systému supersystému se bude jeden a ten samy element
VvV riznych casovych okamzicich stfidavé ucastnit v riznych strukturach.
Z tohoto divodu je supersystém, zkoumany po dobu dlouhého ¢asového
intervalu, souborem vzajemné vloZenych systému s virtualni (okamzité
existujici) strukturou. Vzajemné vlozeni mize byt uplné anebo Castecné.
Vzijemné vlozeni supersystémi spolu vytvaii jejich objemnéjsi
(*hierarchicky nadrizeny*) supersystém. Ruzné supersystémy, vlozené
do objemngjsiho, mohou interagovat® jak s materialnim prostiedim, tak
i s informaénim prostfedim. To vede k tomu, Ze vzijemné vlozeni
supersystému, interagujicich s rtiznymi druhy prostfedi, ptredpoklada
i prostorovou a informacni lokalizaci virtualnich struktur, Které v nich
vznikaji a opiraji se 0 rtzné druhy hierarchické determinované
a pravdépodobnostni paméti, usporddané na riznych materialnich nosicich
a systétmech kodovani. VSechny druhy paméti mohou mit i uzaviené
oblasti, ke kterym je dostup z rtznych fragmenti supersystému vice ¢i
méné odligny. Rizeni (i samofizeni) se ve vzdjemn& vlozenych systémech

% | Interagovat “ - vzajemné& plsobit, ovliviiovat a smé&fovat k néjakym cilim

skupiny.
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a supersystémech realizuje strukturnim a bezstrukturnim zptsobem podle
nejraznéjsich schémat na riznych trovnich jejich organizace a lokalizace.

Prezkoumame  supersystém, pomérné rozSifeny v  prostredi,
bezprostiedné po jeho uvedeni do prostiedi. Stabilita jeho pobytu
v prostfedi se informacné zajistuje jen behavioralni informaci
z determinované paméti jeho eclementll. Toto se tyka i produktivity
ve vztahu k vektoru cilt.

Pokud je tlak prostiedi na elementy supersystému natolik slaby, Ze
na jeho potlaceni Uplné postaci informace z determinované paméti, tak
neni divod na osvojeni rozvojového potencialu a v pravdépodobnostni
paméti se hromadi informace zabezpecujici ne vice, nez piesné doladéni
k charakteru tlaku prostiedi.

Pokud se tlak prostfedi na elementy supersystému nachdzi na hranici
jeho moznosti, zabezpecenych determinovanou paméti elementil, tak
osvojeni potencialu neni mozné kviili nizké elementové rezerve stability,
jestlize jednoduse nesta¢i elementové rezervy pro osvojeni potencialu pod
hrani¢nim tlakem prostiredi.

Mimo ptipad té&chto dvou krajnich stavi: Obsluha spektra interakci
s prostiedim, informa¢né nezajisténych determinovanou paméti elementa
a v podminkach, kdy jeden element nestaéi — vede ke sjednoceni
elementd do mnoziny obsluhujici néjaky vektor cilt.

Funkéni specializace je v dané mnoziné potfebna na zvyseni operaéni
rychlosti, ¢imz se odstrani ¢asové ztraty, vznikajici preorientovavanim
elementd. Vznika mnozstvi Center Rizeni (CR), ktera nejsou rovnocenna
svym charakterem.

Plna funkce rizeni v sob& zahrnuje tuto posloupnost déju:

1. Rozpoznani faktoru prostiedi, ktery vyvolava tlak.

2. Formovani vektoru cilii ve vztahu k tomuto faktoru a zafazeni

tohoto vektoru do celkového vektoru cilii CR.

3. Formovani stereotypu identifikace, tj. rozpoznavani vektoru
cila.
Formovani cili funkce fizeni.
Organizace fidici struktury, nesouci cilovou funkei fizeni.
Rizeni struktury v procesu jejiho fungovéni (a likvidace).

o ok
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Ztrata fizeni maze nastat kvali poruseni kterékoliv z ¢innosti v Plné
funkci fizeni. Skoda z dlouhodobého pohledu se zmenSuje s mirou
prechodu od prvni pozice k Sesté (obvykle), zejména pii bezstrukturnim
fizeni a rozdélovani struktur na vicero soubéznych.

Takto, s osvojenymi druhy c¢innosti v souladu s uvedenymi
potadovymi &isly, je dile mozna funkéni specializace Center Rizeni,
uréujici jejich hierarchickou podtizenost a vzajemnou zavislost uvniti
(cilim podtizené) hierarchie i mimo ni.

Pod tlakem prostiedi vznikaji v supersystému autonomni Centra Rizeni
Plné funkce regionadlni kompetence (CRPFRK)®.

Stanoveni hranic kompetence regiont autonomnich CRPFRK se uréuje
spojenim faktort: Lokalizace tlaku prostiedi; kvalitativni charakter tlaku;
opera¢ni rychlost, dosah a propustnost kanali informaéni vymeény;
statistické charakteristiky tlaku prostfedi a cili interakce s prostredim;
periodicita vlivii stejného typu; délka trvani reakce na vliv; velikost
elementovych rezerv supersystému potiebnych na reakci.

Proces formovani autonomnich CRPFRK je ¢asové zdlouhavy a odrazi
soucinnost dvou faktort: Tlaku wvnéjSiho prostiedi a nahromadéni
informace v pravdépodobnostni paméti elementd. Jedno i druhé ma
pravdépodobnostni  charakter, coZ nevyhnutelné vede ke vzniku
regionalnich systémt kodovani informace® (tj. na regiondlni vrovni
organizace elementii  supersystému) obsluhovanych pifimo jejich
pravdépodobnostni  paméti. S postupem doby to pfivede az
k nemoznosti informacni vymény mezi elementy supersystému, patticich
do jeho raznych regiond, na trovni informaénich kanald, pfipojenych
na pravdépodobnostni pamet’.

Zde se proces osamostatiovani zavrSuje rozpadem objemnéj$iho
nadiizeného supersystému na vicero (v n¢j) vlozenych, sousedicich
regionalnich supersystému, vzajemné do sebe pronikajicich jen v blizkosti
hrani¢nich zén kompetence regiond autonomnich CR.

57 Jednoduseji feteno: Centra Rizeni (podle PIné funkce Fizeni) na regionalni
urovni zodpovédnosti/kompetence. Zde je fe¢ napf. o vzniku sobéstacnych
a samostatnych region(/statl, zatim nepodrizenych jinym konkurenénim regiondm.
— pozn. prekl.

%8 jednotnych prosttedkd komunikace, tj. jazykd. — pozn. piekl.
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Z procest uvniti kazdého regionu pritahuje pozornost vznik stalych
struktur  zony regionalni  kompetence, hromadicich  informaci
pravdépodobnostni paméti elementi supersystému: Diky tomuto procesu
vznika v kazdém regionu vlastni mnohouroviiovy systém strukturniho
a bezstrukturniho fizeni.

Autonomni regiony supersystému maji mnoziny cilti (tj. seznam bez
hierarchie priorit), které se od sebe malo odliSuji, minimaln¢ v ranych
etapach vzniku autonomie, v prvnich stadiich vyvoje objemnéjsiho
supersystému.

Bezprostiedné po vzniku autonomie regiond se pravdépodobné jejich
vektory cili malo navzajem odliSuji sloZzenim svych cild a jejich
hierarchii, protoze odrazeji piedeslou cestu vyvoje, kterd byla spole¢na
pro cely supersysttm interagujici S tim samym prostfedim.
Pravdépodobnost tohoto tvrzeni je vyssi ve vztahu ke struktuie cill
vektort, které maji prvé priority zaznamenané v determinované paméti.

Vektory cilt se plni cili a pfitazuji (méni) se jim priority pod tlakem
individualni zkuSenosti interakce jejich nositelt s prostredim.

Autonomizace vede ke znasobeni mnozstvi relativné nezavislych
intelektl, spojenych s riznymi hierarchickymi urovnémi ve fragmentech
supersystému, vcetné i Vv jeho paralelnich strukturach, jelikoz
autonomizace souvisi s pojmem PIné funkce fizeni, které 1. az 3. etapa Si
vyZaduje piitomnost intelektu.

Co se tyka vektord cili objemné&jsiho supersystému, vcetné jeho
mensich fragmentt az po elementy, tak zde je mozné definovat nasledujici
pojmy:

— Objektivni vektor cili, ktery se projevuje v chovani jeho nositele,
po dobu jeho dlouhodobého pozorovani. Pojmenovani «objektivni» je
symbolické, naznacuje, ze jde jen o pohled z vné&jsku a snahu identifikovat
co nejvic cilt chovani a potadi jejich priorit.

— Potencidlni vektor cili, ktery odrazi realné moznosti, avSak
nevyuzité ze subjektivnich divoda.

— \dentifikovany vektor cilii, predstavuje cast objektivniho (anebo
potencialniho) vektoru cilit dohromady i s chybami identifikace cilu
a jejich priorit. Identifikovany vektor cilu je ¢isté subjektivni pojem. Jeho
slozeni zavisi predev§im na subjektu, ktery vykonava identifikaci
né&jakého objektivniho vektoru cila.
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— Autoidentifikovany vektor cilii, vznikd jako vysledek pokusu
fidiciho subjektu identifikovat svij vlastni objektivni a potencialni vektor
cila.

Pfi dostate¢né Sirokém pohledu na objektivni vektor cila zvenéi, je
v ném mozné vyclenit fundamentalni ¢ast, nesenou determinovanou
paméti elementd a strukturami supersystému, ktera odrazi minulou
zkusenost pobytu v prostiedi, patfici predchazejicim modifikacim
supersystému; a ménici se Cast, nesenou pravdépodobnostni paméti
elementd a struktur supersystému, kterd odrazi aktualni zkusenost osvojeni
si rozvojového potencialu.

Jeden a ten samy cil ve vektoru cilt (libovolny ze tiech kategorii) se
muze vicenasobné opakovat v jeho rtznych fragmentech (patricich
riznym paralelnim strukturam, riiznym urovnim hierarchie jednotlivych
struktur atd.) existujicich v objemné&j§im fragmentu supersystému. Avsak
hierarchie priorit ve vektoru cilu je jednotna pro vSechny jeho fragmenty.
To vytvaii podminky pro vznik defektli ve vektorech cila:

— Subjektivni antagonismy mezi riznymi fragmenty vektoru cild,
predevsim mezi jeho fundamentalni a ménici se ¢asti.

— Objektivni antagonismy. Antagonismem se ve vektoru cila mysli
stav, pfi kterém jsou pod jednou prioritou pritomné navzajem se vylucujici
cile. Pfi¢inou antagoniSmu je subjektivni charakter vybéru cili fizeni
a jejich priorit. Objektivni antagonismus odrazi neslucitelnost vektoru cilt
se zakony existence vesmiru a supersystému v ném. V tom se objektivni
antagonismus odliSuje od subjektivniho, ktery se nepokousi o zménu
objektivnich zakond vyvoje procesll ve vesmiru.

— Inverze. V piipadé inverze maji ty samé cile v riznych fragmentech
vektoru cila rtzné priority.

Pokud do supersyst¢tmu piibude novy element anebo nova
struktura, tak dochazi k (identifikaci a samoidentifikaci — individudlni
pripady) fragmentarnimu zobrazeni celosupersystémového vektoru cila
do elementu anebo struktury. Na proces zobrazeni objektivniho vektoru
cilt supersystému se klade jesté proces zobrazeni riznych individudlnich
objektivnich a subjektivnich vektorti cilti. Fragmentarnost zobrazeni
v kombinaci se vznikem lokalni hierarchie priorit v tomto procesu, vede
ke vzniku novych defekti v osobnim vektoru cili nového elementu anebo
struktury.
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Informaéni uzavienost elementi a struktur vede k urychleni tempa
fragmentace supersystému (*na mensi samostatné celky*), jelikoz blokuje
celosupersystémové ¢initele na odstranéni defektd v individualnich
vektorech cild, zajiStujice jejich korektni zaclenéni do objektivniho
supersystémového vektoru cili a korekei celosupersystémového vektoru.

Co je ve vektoru cilt supersystému (anebo jeho regionu) spravné, a co
chybné, o tom nerozhoduje ten ¢i onen intelekt spjaty se supersystémem,
ani nestranny pozorovatel, ale rozhoduje o tom proces osvojeni
rozvojového potencialu supersystému a stabilita supersystému v prostiedi.
Toto je jediné objektivni kritérium ve vztahu ke vSem intelektim
supersystému.

Pojem defektnost vektoru cilti predstavuje zaklad pro zavedeni pojmu
hloubka totoZnosti cilovych vektorit, ktery ukazuje Cislo v hierarchii cilt,
do kterého jsou cile v porovnavanych vektorech jesté totozné. Podle
tohoto kritéria je tieba (na razné ucéely) porovnavat v§echny vektory (bez
rozdilu) v jejich pfislusnych kategoriich: Objektivné, subjektivné,
individualné, v§eobecné atd.

V souvislosti s pojmem ,,hloubka totoZnosti* zavadime i pojem rezerva
stability na zdkladé hloubky totoZnoesti cilovych vektorii a jejich
fragmentii.

K jednomu z takovychto ptipadu, ktery je dulezity, patii rezerva
stability na zaklad¢ hloubky totoznosti fundamentalni a ménici se ¢asti
vektoru cilt.

V podminkach krize kvality tizeni a narazejic na tlak prostredi, si
jednotliva autonomni Centra Rizeni (stejné Grovn&) zaGinaji navzajem
konkurovat, pficemz se snazi rozsitit svoji sféru fizeni a zapojit do ni stale
vétsi elementové zdroje supersystému. To se specialné tyka autonomnich
regionalnich center fizeni, coz objektivné vyjadfuje snahu ptevzit fizeni
celého objemnéjsiho supersystému.

Uroven osvojeni potencidlu je u rozvijejicich se regiond se stejnym
vékem své autonomie piiblizné stejna, protoze rozdily v jejich cilovych
vektorech maji nahodny charakter a fidi se t¢émi samymi statistickymi
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zakonitostmi tlaku prostiedi. Jsou to rozdily v ramci jedné kvality
(*homogenni rozdily*). Proto ¢innost CR ve véci koncentrace fizeni,
zkoumana v dlouhodobém ¢asovém intervalu, probiha s proménlivym
tspéchem. Uspéch je uréovan specifikami defektnosti cilovych vektori
kazdého CR, aviak po dobu deldich ¢asovych interval dochazi
ke zprimérovani defektnosti konkurenti v dusledku projevi jednéch
a téch samych statistickych zakonitosti, probihajicich jak v prostiedi, tak
i v supersystému. Nesourodost do tohoto procesu vnasi ztrata fizeni
ze strany nékterého centra kvili wvnitinim pfi¢inam, ze kterych
nejhlavngjsi je vycerpani rezervy stability na zakladé hloubky totoznosti
v systému cilovych vektort: Supersystém — region — centrum rizeni;
predevsim objektivniho vektoru cilit regionu a subjektivniho vektoru cilii
Centra Rizeni regionu. Pokud proces bézi takto, tak stabilni (po dobu
celého casového intervalu) lidr-koncentrator (viiddce-koncentrator*) fizeni
nevznika.

Mozné jsou dvé hlavni metody koncentrace fizeni v supersystému.

Prvni: ZNICENI ftizeni v konkurenénich regionech a nasledna
integrace lomkd. K tomu mohou poslouzit nasledujici prostredky:

— Likvidace fidicich struktur.

— Likvidace elementové zakladny struktur.

— Osvojeni si ciziho systému kodovani informace a vykonavani
informacni intervence S cilem nésledného ptevzeti fizeni.

— Vneseni defekt do cilovych vektort struktur konkurenéniho Centra
Rizeni, pfedeviim naruseni totoznosti jeho fundamentalni a ménici se
casti.

— Bezprostiedni pievzeti pfimych a zpétnych vazeb v okruzich fizeni
pres konkurentem nekontrolované anebo neidentifikované organizacni
urovné a struktury v objemngj$im supersystému.

— Modifikace (Gprava) potencidlniho a objektivniho vektoru cila
konkurenta na arovni jeho hlavnich priorit, zaméfena na feSeni vlastnich
uloh pomoci zdrojii konkurenta a navzdory jeho vlastnim rozvojovym
zajmum.

Pokud libovolné z regiondlnich Center Rizeni si do svého vektoru cilii
vlozi jako hlavni prioritu: Ve vSech ptipadech koncentrovat Rizeni
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v supersystému, bez ohledu na cokoliv, protoze cil svéti (jakékoliv¥)
prostiedky — tak vznika stabilni lidr.

Ale osudem lidra je zahynout hned po «porodu». Informaéni
intervence s pouzitim cizich systéma kodovani se z dlouhodobého
hlediska ukazuje byt o mnoho efektivnéjsi. Ta vede ke vzniku informacné
uzavieného (ve vztahu ke viem Centrim Rizeni) systému, pronikajiciho
do vSech regioni. Tento meziregionalni systém ma tendenci hromadit
a skryvat informace, jim nacerpané ve vsech mezi sebou konkurujicich
regionech. Ve vysledku se tak Casem jeho zkuSenost bude v procesu
fungovani nejméné lisit od zkuSenosti celého objemnéjsiho supersystému.
Proto od ur€ittho momentu se tento Systém stane Meziregionalnim
Centrem Rizeni, realizujicim koncentraci fizeni v supersystému metodou
zniCeni fizeni v regionech. A prvni tlohou Meziregionalniho Centra
Rizeni je nivelizovat (srovnat) lidra-koncentratora, ktery ho zplodil,
na uroven ostatnich.

Déle, Meziregionalni Centrum Rizeni samo sebe hodnoti jako centrum
celosupersystémové urovng, uskuteéiujici Plnou funkci fizeni, a strazi si
svoje monopolni postaveni. Koncentrace fizeni v supersystému pod jeho
vedenim (z dlouhodobého pohledu) vypada jako zniceni regionalniho
autonomniho fizeni a integrace tlomkd (zbavenych ftizeni) do jemu
podiizeného konglomeratu, s naslednym nepfipusténim moznosti
znovuzrozeni regionalnich center fizeni celosupersystémové urovné
zodpovédnosti, které by uskute¢novaly PInou funkci tizeni.

Ve vysledku takovychto déja se Vv supersystému rozSifuje
Meziregionalni  konglomerat, ktery je charakteristicky dvéma
osobitostmi:

— Meziregionalni Centrum Rizeni ziskavéa kolosalni rezervu stability
Vv porovnani s ostatnimi Centry Rizeni v konglomeratu, v dsledku svého
monopolniho prava dostupu k libovolné informaci v konglomeratu.

— Rezerva stability procesti fizeni libovolného z Center Rizeni, které
jsou pod kontrolou Meziregionalniho Centra Rizeni, je nepatrna a uréuje
se Meziregionalnim Centrem Rizeni. Zakladem toho je neinformovanost
podtizenych center a nezabezpecenost jejich okruht fizeni od nezadouciho
pusobeni ptes jimi nekontrolované a neidentifikované kanaly informaéni
vymeény, struktury, trovné hierarchie atd.

Cely tento systém vzajemnych vloZeni — Meziregionalni Centrum
Rizeni a regionalni periférie pod jeho kontrolou — je ovladatelny kvili
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uplné podiizenosti libovolného regionu konglomeratu, avsak celkova
rezerva stability fizeni je o mnoho niz§i, nez potencidlné mozna,
v disledku zatizeni individualnich vektord cild v konglomeratu
mnohocetnymi defekty a vzajemnymi inverzemi, kterych udrzovani je
zéakladem pro nadvladu Meziregionalniho Centra.

Na ztratu fizeni v konglomeratu je potfebny vliv dostate¢né¢ mocného
faktoru na jeho regiony, vié¢i parametram, na které nema Meziregionalni
Centrum dostate¢nou rychlost na vytvoreni potiebné (pro fizeni) hloubky
totoznosti v jednotlivych vektorech cilt napti¢ konglomeratem. Navzdory
tomu, takovato ztrata fizeni je reverzibilni V PODMINKACH, pokud
neexistuje jiné Centrum Rizeni PIné funkce fizeni, piipravené
v libovolném momentu podchytit a prevzit fizeni tlomku, odstépenych
od konglomeratu, jelikoz ulomky v okamziku vystoupeni z konglomeratu
nejsou schopné nést Plnou funkci fizeni na celosupersystémové urovni.

Druhy mozny zptsob koncentrace fizeni je PREVENTIVNI
ZACLENOVANI (*jinych Center Rizeni*). Centrum-lidr, které piedstihlo
nékteré své konkurenty, anebo ma v umyslu si jednou a navzdy piestat
konkurovat, identifikuje jejich objektivni vektory cilt: Sklani se nad
konkurenty, nad jejich strukturami na cestach jejich samostatného
objektivniho rozvoje; pfipojuje jejich Centra Rizeni na sebe strukturnim
i bezstrukturnim zptsobem a celou dobu se snazi o vytvotreni maximalni
hloubky totoznosti vektorti cild u sebe i u konkurentd, nad kterymi se
sklani. Toto zabezpecuje sjednoceni, ztotoznéni fizeni, bez znifeni fizeni,
struktur, infrastruktur a elementové zakladny konkurentii. V PREDSTIHU
probihd ze strany lidra (koncentratora fizeni) budovani struktur
a infrastruktur, které bude v budoucnosti vyuzivat i on, i jim pohlceni
konkurenti. Preventivni zaclefiovani se opira 0 princip: Cil posvécuji
(spravné*) prostiedky®. Chybny cil je jen kratkou epizodou
v dlouhotrvajicim procesu pouZzivani prostiedka.

% Anebo jednoduseji: ,Prostiedky posvécuji cile“ (Opak k: ,Cile posvécuiji
prostredky”). — pozn. prekl.
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PREVENTIVNI ZACLENOVANI plodi strukturu s minimalnim
(v porovnani se ZNICENIM) mnozstvim defektt a vzajemnych inverzi
v jeho jednotlivych vektorech cilti. Formuje se Mnohoregionalni blok,
ktery disponuje kolosalni rezervou stability na zakladé totoznosti
individualnich objektivnich a potencialnich vektort cili v porovnani
s konglomeratem, ktery je fizen Meziregionalnim Centrem.

Kromé& mnohoregionalnich blok se v supersystému mohou vyskytnout
i regiony, které se dlouhodobé rozvijeji v informacni izolaci od zbylého
supersystému. Izolovany samostatny rozvoj v takovychto podminkach
sblizuje Izolovany region a Blok: Disponuji vyssi rezervou stability fizeni
na zakladé hloubky totoznosti cilovych vektort.

Koncentrace fizeni v supersystému probiha dvéma cestami, pfi¢emz
néktera centra fizeni maji objektivné vétsi sklon k preventivnimu
zaclenovani, a jina k ni¢eni a integraci tlomka.

Proto v wurcité etapé procesu koncentrace fizeni objemnéjsiho
supersystému je pravdépodobna srazka Meziregionalniho konglomeratu
a Mnohoregionalniho bloku. Vysledek takovéto srazky neurcuje souhrnna
kapacita zdroji kazdé ze zacastnénych stran, ale urCuje ho subjektivni
faktor spojeny zejména s blokem.

Blok mé pred konglomeratem objektivni prevahu, pokud jde o rezervu
stability procest v bloku, ktera je zajisténa hloubkou totoznosti
objektivnich a subjektivnich vektora cilt. Avsak subjektivni vektor cilt
Centra Rizeni Bloku se mize stit dokonce antagonistickym viigi
objektivnimu vektoru cild bloku, a to pfedevsim ve vysledku informacni
agrese Meziregionalniho Centra pies blokem nekontrolované okruhy
fizeni. Z tohoto divodu Blok neni pojistén pted zniCenim jeho Centra
Rizeni celoblokovych struktur a infrastruktury v pribéhu informacni
agrese Meziregionalniho Centra.

AvSak od nasledkll této agrese neni pojiSténé ani Meziregionalni
Centrum, protoze spolu s elementovymi zdroji Bloku on integruje i celou
mnozinu procesu, objektivné probihajicich v bloku, které jsou fizeny
objektivnim vektorem cilti bloku. Jelikoz objektivni vektory ciltt bloku
maji krajné nizkou miru defektnosti, tak integrace bloku do konglomeratu
si vyzaduje v dostateéné kratkém case vlozit do objektivnich vektort
cili bloku defekty. Pro tento ucel je potfebné: Zablokovat ¢innost
vnitroblokovych faktori na odstrafiovani defekti v cilovych vektorech;
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a identifikovat dominantni cilové vektory v bloku, protoze vlozeni defekti
je nutné vykonat v co nejkratsim ¢ase a na presné zaméiené cile.

Avsak vnimani vektoru cilt je téz subjektivni, tj. pfi vnimani mtze
dochazet k chybam. A nejvétsi z chyb je vnimat blok jako konglomerat,
podobny vlastnimu konglomeratu meziregionalniho centra.

Druha strana identifikace vektorli cilli je spojend s Casovou tisni,
ve které se ocitd meziregionalni centrum v procesu integrace dostatecné
Sirokého bloku do konglomeratu. Jde 0 to, Ze pokud byl blok ftizen
svym Centrem Rizeni, bylo mozné pomémé presné identifikovat
objektivni celoblokovy vektor cilii i subjektivni vektor cili bloku, ale
moznosti, které centrum nevyuzilo ze subjektivnich davodu.

Cile ve vektorech jsou VZDY spjaté s objektivnimi procesy majicimi
siroky frekvencni rozsah. Nizkofrekvencni kolisavé procesy v ptirode jsou
a ¢asem pohlcuji energii téchto vysokofrekvenénich procesi.

Reakce bloku na integraci probihd ve vSech frekvencnich rozsazich
vzajemné interakce. Identifikace nizkofrekvencnich procesti (nesoucich
nejvetsi energii) si vyzaduje dlouhy cas, ktery v ¢asové tisni neni. Véc se
komplikuje i tim, Ze se aktivuji procesy spojené s potencialnim vektorem
cila, kterych v bloku pted zacatkem jeho integrace do konglomeratu
nebylo:

Sitka cilovych vektorti bloku; mnohonasobné dublovani té&ch samych
cila (bez inverzi a antagonismt) v raznych fragmentech cilovych
vektori bloku, které se formovaly po celou dobu existence bloku,
porovnatelné s dobou od vzniku autonomnich Center Rizeni
V supersystému; subjektivita vnimani vektord cild ze strany
meziregionalniho centra; C¢innost faktori obnovy autonomniho centra
fizeni pIné funkce v bloku nechrani meziregionalni centrum pied
pravdépodobnym obnovenim autonomniho fizeni bloku na zakladé pIné
funkce. Po tomto muze nasledovat efektivni zaclenéni konglomeratu
do bloku, diky nizké rezervé stability periférie konglomeratu na zakladé
hloubky totoznosti vektoru cili, protoze obnova autonomniho fizeni bloku
je pravdépodobné provazena identifikaci pfi¢in ztraty fizeni, tj. agrese
konglomeratu ptestane byt pro blok tajemstvim.

Pomér produktivity a zdrojovych rezerv bloku a konglomeratu v této
situaci nebude hrat roli: Region odstépeny od konglomeratu objektivné
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potfebuje realizovat Plnou funkci fizeni, které samostatné v okamziku
odstépeni neni schopny, ale blok mu ji mize dat; jelikoz
defektnost cilovych vektort se v regionech konglomeratu udrzuje uméle,
tak na zvyseni rezervy stability fizeni regionl zaclenovanych do bloku
bude pfinejmensim stacit, kdyz blokové centrum fizeni nebude blokovat
celosupersystémové faktory odstratiovani defekti v cilovych vektorech,
a nanejvys, kdyz samo bude cilené odstraniovat identifikované defekty
VvV regionu.

Ciny bloku ve vztahu k regionim konglomeratu jsou t&mi samymi
¢iny, které meziregionalni centrum fizeni bude nuceno délat samo
(v pripadé uspésného zavrseni Koncentrace rizeni v supersystému) kviali
dalsimu osvojeni si jeho potencialu pii prechodu na dvojaroviiovou
organizaci ftizeni supersystému v zavére¢nych stadiich osvojovani
potencialu jeho rozvoje.

Proto blok svymi ¢iny neprotife¢i tendencim rozvoje supersystému
od jednouroviiové organizace k dvojuroviiové v procesu osvojovani jeho
rozvojového potencialu; avSak ¢iny meziregionalniho centra v perspektivé
protife¢i tendenci osvojeni rozvojového potencialu supersystému. To
se i projevuje v preventivnim za¢lenovani vysokofrekvencnich procest
do nizkofrekvenénich.

Celkové v procesu 0svojeni rozvojového potencialu supersystému
probiha proces vytlatovani primitivnich schémat fizeni slozitéjSimi,
ktera zabezpeCuji vyS§i kvalitu fizeni. Toto vede k fizeni podle
schématu prediktor-korektor se vznikem virtualnich ucelové zaméfenych
struktur ve svém supersystému a vymizeni rozdili mezi strukturnim
a bezstrukturnim zptisobem fizeni.

Ve vztahu k supersystému Dostate¢né vSeobecna teorie fizeni jen sotva
muze byt né¢im jinym, nez svého druhu «popisem mechanisma a principt
fungovani varhan». Pokud chce byt nékdo varhanikem, potom poznat
mechanismus nastroje je potiebné, ale potiebna je i Skola hry na nastroj,
rozvojovy potencial duse muzikanta a repertoar.

Pojem «supersystémy» je velmi Siroky a zapada do né&j jak pruzna
automatizovana vyroba, tak i lidstvo jako celek, vici kterému je biosféra
objemnéjSim supersystémem s determinovanou specializaci elementt
vzéajemné vlozenych supersystémi.

Rizeni ma subjektivni charakter. Z toho diivodu je vnimani n&jakého
procesu jako tizeného anebo netfizeného téz subjektivni.
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Subjektivita je spjata s Plnou funkci fizeni. To, co z pohledu Centra
Rizeni, které si osvojilo 6. anebo 5. pozici v seznamu etap Plné funkce
fizeni, ma nefizeny charakter, tak z pohledu Centra Rizeni, realizujiciho
plnou funkci, miize mit fizeny charakter.

Bezstrukturni fizeni je pomérné casto vnimano jako nepfitomnost
fizeni.

Jako nefizené byvaji vnimany procesy, kterych délka trvani
vyrazné pievysuje délku zivota pozorovatele, spoléhajiciho se vylucné
na osobni zkusenost a stejné autority. Toto se specialné tyka procest
V supersystémech, pokud je proces fizen na zdkladé zkuSenosti
supersystému jako celku, ktera je velmi odlisnd od osobnich zkuSenosti
jejiho individualniho elementu.

Jen tyto piiklady ukazuji, ze mnohé z toho, co se jednomu intelektu
zda byt objektivni a nefizené, je v té ¢i oné mife fizené na zakladé
subjektivni vile jinych intelektuald. Vcetné toho, Ze 1 on sam mize byt
fizen zvenc¢i 1 zevnitf, pokud Zije v iluzi nezéavislosti svého chovani.
Starovéci historici méli pravdépodobné holisti¢téjsi pohled na procesy
fizeni ve srovnani se soucasnymi. Plutarchos fikal - «Ty vladnes, ale
i tebou vladnou.

V osnové lezi rukopis napsany mezi 2. a 13. unorem 1991.
Néktera zpiesnéni byla vlozena v ramci piipravy K vydani
prvni redakce ,,Vody Mrtvé“ v 1ét& 1992,

Pieklad do slovenstiny: ¢erven 2018 (tym Leva-net).

Pieklad ze slovenstiny do Cestiny kolektiv Konceptual CZ kvéten 2020
Drobné upravy piekladu do ¢estiny kolektiv Konceptual CZ srpen 2022
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Vyse uvedeny text pfedstavuje skenovanou 3. kapitolu ,,Vody Mrtvé®,
vydani z roku 1992, s opravou nékterych pieklepti. Dnes je k tomuto textu
vhodné udélat jedno objasiujici doplnéni.

Existovalo nékolik pracovnich verzi Dostate¢né vSeobecné teorie
fizeni (DVTR). Jedna z nich koncila stejnymi slovy, jako verze vydana
v r. 1992: Plutarchos fikal — «Ty vladnes, ale i tebou vladnou».

Druha rozsitovala tento text nasledovné:

Platarchos fikal — «Ty vladnes, ale i tebou vladnou». A je to spravné,
protoze piimé vazby jednoho jsou z pohledu toho druhého zpétnymi
vazbami, a zpétné vazby zase ptimymi. Z téch dvou fizeni uskutecniuje
ten, kdo vic vi a hloubé&ji chape, a proto je schopny zaclenit cizi koncepce
fizeni ve vztahu k sobé do vSeobecnéjsi koncepce samotizeni jich obou
jako do celistvého systému. Tento zavér je fér jak vuci individualnim, tak
i vi¢i soubornym intelektam.

Tieti verze rozsifovala vySe uvedeny text takto:

Platarchos fikal — «Ty vladnes, ale i tebou vladnou». A je to spravné,
protoze piimé vazby jednoho jsou z pohledu toho druhého zpé&tnymi
vazbami, a zpétné vazby zase piimymi. Z obou fizeni uskutec¢nuje ten, kdo
vic a hloubégji chape, a proto je schopny cizi koncepci fizeni zaclenit
do svoji vSeobecnéjsi koncepce.

Pii piipravé typografického vydani r. 1992 vnitini procedurou sladéni
textd raznych pracovnich verzi prosla prvni verze, ktera ponechala slova
Platarcha bez jakychkoliv objasnéni.

Nyni aktualni vydani DVTR (Gerven 2004) obsahuje nasledujici text:

«Ty vladnes, ale i tebou vladnou» — pravil Plutarchos, historik, ktery
byl ,,vedlejsim povolanim® nejvyssim Zrecem Delfského orakula
Apollénova chramu.

Pokud v takovémto vzajemné vlozeném procesu «vladnuti» existuje
konflikt tizeni dvou (anebo vicerych) subjektd, tak potom néktera
z konfliktnich stran kond mimo fe¢i§t¢ Zaméru a v mezich dopusténi
(mozna, nejen proti druhym, ale i proti Zaméru). Ale i v pfipadé, kdyz
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neni piitomny konflikt, jsou piimé vazby kteréhokoliv z nich v ocich
druhého zpétnymi vazbami, a zpétné vazby jednéch zase piimymi
vazbami téch druhych. Takze v takovychto procesech fizeni systému,
ktery ma definované sloZeni subjekttl a objekti fizeni, ve skuteCnosti fidi
ten, ktery se stal schopnym organizovat samofizeni systému jako celku,
vlozeném v ramci objemnéjSich procest, a Vv prijatelném (pro sebe)
rezimu; tj. ten, kdo je koncepci ftizeni vuéi sob& schopny pifijmout
a zaclenit do nadtizené objemnéjsi koncepce fizeni systému jako jediného
celku.

Proto pokud nezapominame na VSedrzitelnost, tak ze subjektl na svém
misté v hierarchii vzajemné vloZenosti fizeni socialnich a nesocialnich
struktur a procesu nejlépe viidne — zejména sebou — ten, kdo odlisuje
hierarchicky Nejvy$§i Rizeni od vné&jsich anebo wvnitinich mameni
a nestoji Nejvys§imu v cestg, ale védomé snasi Jeho vili po vlaknech sité
vnitrospolecenského ftizeni jako milost, urychlujic tak proces piechodu
k Lidskosti, délajic z ného pfimou vzestupnou cestu, a ne mucivou sérii
padui, preslapovani na misté a valeni se ve vSemozné $ping; nehovofic uz
0 tom, ze je nedustojné, pokud nékdo disponujic moznostmi ¢lovéka, se
védomé vyhyba svému dluhu vici druhym v Objektivni Realité, a zlistava
védom¢ a dobrovolné antropoidnim nedoClovickem. Avsak takovato
zarputilost pti védomi svého nesouladu s uz fakticky zaujatym postojem je
sebevrazedna.

22. Cerven 2004

133



Mrtvad voda, 1. svazek

IV, RIZENT
V GLOBALNIM DEJINNEM PROCESU

Mnohé véci nechapeme ne
proto, Ze Jje nase chépani
slabé; ale proto, ze tyto
véci nespadaji do okruhu
nasich pojma.

K. Prutkov

Teze marxismu, Ze stat je jen nastrojem potlaceni ostatnich ze strany
vladnouci tfidy, je jednostranna, a proto z ni vyvozeny zavér o odumirani
statu spole¢né s vykotenénim vykofistovani ¢lovéka ¢lovékem ve vysSich
stadiich rozvoje spole¢nosti je v podstaté chybny, pokud se na historicky
vyvoj divame z pozice teorie fizeni, zkoumajici spole¢nost jako
supersystém, ktery si 0svojuje sviij rozvojovy potencial. Stat zistava, jen
zméni charakter svoji Cinnosti, osvobodic se od mnohych uz prozitych
funket.

V prvobytné-pospolnych spole¢nostech se carodéjem, Samanem,
zrecem zdaleka nemohl stat kazdy, ale jen ten, kdo mohl spole¢nosti
PRAKTICKY dokazat svoji zpusobilost k tomuto, dnes uz ,,mystickému*
druhu spolecensky prospésné ¢innosti, pIn¢ uspokojujici tehdejsi potieby
lidi.

Uz v prvobytné-pospolné spole¢nosti (objektu rizeni) doslo k vyélenéni
specializovaného vnitrospolecenského atvaru (systému Fizeni): Samansko-
stafesinské struktury, stabilné existujici v navaznosti pokoleni.

Do téchto struktur vstupovali ti, kteti dlouho a pravdovérné zili, hodné
si pamatovali, byli zkuSeni a moudii. Byli néco jako pamét svého lidu
a mohli na zaklad¢ predeslych zkusenosti zformovat koncepci teseni
vznikajicich problému. Kromé nich do struktury vstupovali jesté i ti, ktefi
méli schopnost prorokovat budoucnost a fidit ji nezavisle od tsudkd
na zakladé¢ svoji anebo cizi minulé zkuSenosti, tj. ,Samani“. Kazdy
Clovék ma né&jaké predstavy o budoucnosti: V mnohych prvobytné-
pospolnych spolec¢nostech existovaly ustalené obyceje, ritualy, zamétené
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na identifikovani jasnovidc s cilem jejich dalsiho specialniho vzdélavani,
aby mohli pozdéji vykonavat spolecensky nejvyznamnéjsi funkce.

Prvobytné-pospolna spolecnost byla fizena na zakladé schématu
prediktor-korektor. Samansko-stafesinska struktura hodnotila stav ptirody
a spole¢nosti. Na zakladé minulé zkuSenosti a Samanskych prognoz
budoucnosti tato struktura s nimi slad’ovala cile spoleenské ¢innosti,
formovala koncepci na jejich dosazeni a uvadéla ji do Zivota. Diky tomu,
ze spoleCnost byla zatim beztfidni, tak Samansko-stafeSinska struktura
souzila zajmiim celé spole¢nosti a vstup do ni byl otevieny predstavitelim
vsech rodin a klana, av§ak v zavislosti od realnych, a ne domnélych zasluh
jednotlivych adeptii vici spolecnosti.

V procesu ttidniho rozvrstveni spole¢nosti se Samansko-stafesinska
struktura rozpadla: Samanstvi se transformovalo na Zre¢stvo majici vlastni
struktury, veetné tajnych; stafesinstvi se transformovalo na ,.elitu, ktera
se stala socidlni bazovou strukturou statniho aparatu. Zbyla spolecnost se
ocitla ve sféfe polnohospodaiské a femeslné vyroby a ve sfére
zabezpeceni zbozni vymény (kupci). To zodpovida déleni na 4 az 5 kast
mnohych starovékych spole¢nosti.

V informa¢nim smyslu se spolecnost rozpadla na tii ¢asti.

ZRECSKO-ZNACHARSKA. Ta se stala strazcem faktologie znalosti
a metodologie ziskani novych znalosti. V uréité etapé uz piestala
pottebovat ,,proroky z davu“, nakolik si, ocividné, osvojila vécnou
stranku toho, co dnes zname jako riizné kultury jogy v Indii. Zreéstvo se
od spole¢nosti oddélilo tim, ze vérouka spole¢nosti a prislusny kult byly
pro ného mnemotechnickym systémem uchovani informace, kterého
alegorie a ,,mystika“ ochrafiovaly monopol na Znalosti pfed nepovolenym
piistupem ze strany ,,davu®, tj. celé zbylé spole¢nosti. Umérmné tomu,
jak se tento proces postupné vyvijel, pohanén stale vyraznéj$im
egoismem, zreCstvo projevovalo vsechno-si-dovolovani ke zbylé
spole¢nosti a postupné, stavéjic svoje vymysly do rozporu s Bozim
Zamérem, ztracelo schopnost zivotafeeni a degenerovalo do hierarchie
socidlniho znacharstva manipulujiciho spole¢nosti, ackoli si zachovalo
Nazev «zreCstvoy.
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ELITA*. Ta od znacharstva dostavala jen faktologii znalosti, a to jen
v casti, kterd se ji tvkala®™ v jeji praktické &innosti: Hotové recepty,
alegorie, proroctvi, ale ne metodologii ziskavani novych znalosti
a svévolného zrealizovani hierarchii utajovanych poznatki podle miry
vzniku potieby znalosti a zru¢nosti k dané c¢innosti. ,,Elita® se stala
socialni bazi ufednického korpusu statniho aparatu. ,Elita® byla
cilené zbavena plnosti faktologie a ucelené metodologie, pti které jsou
oba druhy mysleni - pfedmétné-obrazové a abstraktné-logické - rozvinuté
a harmonicky se navzajem dopliuji v ¢innosti.

»DAV® — lidové masy s minimalni urovni vzdélani v oblasti
metodologie a faktologie, nezbytnou jen pro obsluhu vyrobnich
prostiedkt mimo sféru fizeni. ,,.Dav* byl cilené¢ zbaven detailnosti
faktologie a metodologie, rozvinuté ve formé védy, ale zachoval si plnost
metodologie v jeji prosté obrazové-alegorické formé. Abstraktné-logicka
forma existence terminologicky definovanych znalosti ve spole¢nosti byla
mrzacena nadvladou kultu, podporovaného hierarchii socialnich znachari.
Z tohoto davodu plnost metodologie u lidu v obrazové formé je jeho
prednosti vuci ,.elite”, ktera se pred nim chvasta svoji informovanosti
v oblasti faktologie. Metodologické pokulhavani ,.elity je jeji hlavni
socialni charakteristikou.

Avsak Plna funkce fizeni celospoleenské urovné dulezitosti zustala
v rukdch znacharstva. ,Elit¢* zustaly omezené dil¢i funkce fizeni
VE VZTAHU K CELE SPOLECNOSTI, zbavené rozpoznavani faktort
tlaku prostiedi, formovani vektoru cild a neomezené konceptualni
¢innosti.

Tento vzajemny vztah ,ZreCstva“-znacharstva a ,elity” vyrazné
ilustroval Plutarchos, ktery uvedl velmi vyznamny list, popisujici
rozhof¢eni Alexandra Makedonského z davodu zveiejnéni AristotelemS:
nekterych jeho nauk:

«U¢inil si nespravné, kdyz jsi zvetejnil nauky uréené jen pro ustni
podani. Cim se budeme odliSovat od ostatnich lidi, pokud ty stejné
nauky, na kterych jsme byli vychovani, se stanou spolecnym

60 Re¢ovy obrat z lexikonu tajné kancela¥ské agendy z doby SSSR.
61 Aristoteles byl jednim z ugitelt Alexandra.
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vlastnictvim? Ja bych chtél prevySovat druhé ani ne tak moci, jako

znalostmi o vys$$ich vécech».

Avristoteles, tisic Alexandrovu zranénou ctizadost a pocit pievahy, mu
ve svém dopise vysvétlil, «Ze ackoli jsou nauky zverejnéné, ale zaroven
jakoby zvefejnéné ani nebyly».

Na tomto piikladu je dobte vidét, ze Alexander Makedonsky (lidr
,.elity“) je znepokojeny Aristotelovym (periférie socialniho znacharstva)
»porusenim® monopolu na Znalosti (zdkladu moci nad nevzdélanou
spolecnosti). Dobfte je tam také vidét, ze Aristotela trapi zachovani toho
stejného monopolu na Znalosti jesté vice, nez Alexandra, protoze
naznacuje Alexandrovi, ze zvefejnéni je v néjakém smyslu defektni
a neumoznuje po jeho proéteni ovladnout dané Znalosti v plné mife: Jsou
tieba jesté n&jaka objasnéni. Ze to Alexander nepochopil sam, tak jen
proto, ze neoddéloval ,zre¢stvo® od ,elity“. Z té stejné Alexandrovy
otazky vyplyva, ze socialni znachafi ho obeznamili pouze s tim, co uznali
za vhodné pro uskute¢néni jemu piidélené mise. Takze z pohledu
socialniho znacharstva byl Alexander Veliky stejnym predstavitelem
davu, jako i vsichni ostatni, nepatiici do ,,zreéstva“. Tento historicky fakt,
popsany Platarchem, ukazuje, Ze ,.elita® i ,,Zre¢stvo, kazdy v mife svého
chapani, ochranovali monopol na Znalosti a spolupracovali ve sféfe fizeni.

Stat, to je systém strukturniho fizeni spolec¢nosti. Strukturni fizeni
vznika z bezstrukturniho: Pokud né&jaky cil ziskava ¢asovou stabilitu, tak
informacni proudy, vznikajici v bezstrukturnim fizeni, téz ziskavaji
stabilitu a na nich vyrustaji stabilni spole¢enské struktury.

Stat vznikl prirozené z bezstrukturniho tizeni, kdyz se spolecenské
struktury  zformovaly  okolo wustalenych informacnich  proudt
zajistujicich bezstrukturni fizeni spole¢nosti v prvobytné-pospolnych
Casech. Piechod na strukturni ¥izeni byl doprovazen nartstem kvality
fizeni ve spoleCenském sjednoceni prace. Ptirozené, Ze v podminkach
nizké urovné vyroby a zformovaného davo-,.elitarismu‘ se jednou z funkci
statnich struktur stala organizace profesionalniho okradani sousedi
a ochrany vlastni spole¢nosti pied pokusy sousedi o stejné loupezné
najezdy. Profesionalita, hromadéna ve stalych strukturach, zajistovala
vyssi ,.kvalitu“ loupezi a ochrany. Funkce potlaceni nespokojenosti
skute¢nych 1 domnélych vykofistovanych a utlatovanych ve svém
spolecenstvi, krom¢ které radikalni ,,dobrodinci lidi nic jiného nevidi —
byla v takovychto podminkach cosi jako ,,bezplatna® ptiloha k monopolu
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»Zreéstva® a ,elity” na Znalosti a druhotného monopolu na vysokou
(v porovndni se zbytkem spolecnosti) zivotni troven.

Pojmova baze Ruského jazyka je takova, ze objasnit pojem MOC je
mozné pouze takto: Moc, to je v praxi realizovana schopnost fidit. PIna
funkce fizeni se ve vztahu ke spole¢nosti rozdéluje mezi jednotlivé
specializované druhy vnitrospole¢enské moci.

KONCEPTUALNI MOC v sobg nese:
e Rozpoznavani faktort tlaku prostiedi na spole¢nost.
e Formovani cilovych vektora vici tlakovému faktoru.

e Formovani Ucelné funkce fizeni strukturnim 1 bezstrukturnim
zpusobem, tj. koncepce fizeni na dosazeni cili spolecenského
rozvoje.

Konceptualni moc vzdy pracuje podle schématu prediktor-korektor.
Je zacatkem i koncem vSech obvodu fizeni, nejvy$Sim druhem
vnitrospolecenské moci. Je AUTOKRATICKA, tj. svoji povahou
absolutisticka, a ignoruje ,,demokratické* procedury spole¢nosti, které ji
nevidi anebo si nechtgji piiznat jeji autokracii®?.

Hlavnim problémem skuteéné demokratického zfizeni spole¢nosti
neni ve zpusobech, ale v terminech hlasovani.

Hlavni problém vybudovani skute¢né lidovlady (demo-kracie)
je ve vybudovani takové organizace Zivota spoleénosti, ve které
by samovlada konceptualni moci byla dostupna vsem, diky
¢emuz by se samovlada nemohla stat protilidovou. Zde lezi
koreny lidovlady, protoze prediktor-korektor konceptualni moci
je zacatkem a koncem vSech vnitrospole¢enskych obvodi
samorizeni.

IDEOLOGICKA MOC obléka koncepci do forem, které jsou
pritazlivé pro Siroké lidové masy. V podminkach davo-,elitarismu‘ muaze

62 Termin «konceptualni moc» ma i druhy dopliikovy vyznam, ktery je diisledkem
vysSe objasnéného prvniho vyznamu: Konceptudlni moc je i moci konkrétni koncepce
(podle které se realizuje samorizeni spolecnosti) nad spolecnosti.
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byt obsah koncepce na mile vzdaleny od pfitazlivosti forem, ve kterych je
prezentovana spole¢nosti®?.

ZAKONODARNA MOC vytvaii pro koncepci piisné pravni formy.

VYKONNA MOC realizuje koncepci strukturnim i bezstrukturnim
zpusobem, opirajic Se 0 spolecenské tradice a zakonodarstvi.

VYSETROVATELSKO-SOUDNI MOC dohlizi na dodrzovani
»zakonnosti“ v zivote spolecnosti.

Dostateéné vieobecna teorie ¥izeni (DVTR) je dobra pravé v tom, Ze je
dostateéné vSeobecna. Pokud hovoti 0 tom, ze v PIné funkci fizeni jsou
ptitomny uréité¢ dé&je, ale v realném procesu fizeni jich neni, tak to
neznamend, ¢ DVTR se v tomto konkrétnim piipadé zmylila, ale
znamena to, ze fizeni neprobiha na zakladé plné funkce.

Souhrn soudni, vykonné, zakonodarné a ideologické moci nezajist'uje
realizaci PIlné funkce fizeni v zivoté spole¢nosti. Z toho vyplyva,
ze pokud nikdo z vedeni spolec¢nosti (hehovoric uz o veétsine jejich
¢lenii) nedokaze srozumitelné povypravét o konceptualni moci v této
spolenosti, 0 jeji  ¢innosti, tak takovato spoleénost NENI
SAMOSTATNA A NEDISPONUJE REALNOU SUVERENITOU.
Redlna suverenita znamena mit pod kontrolou vsechny obvody
spolecenského ftizeni, coz neni mozné bez (stabilniho VvV ndvaznosti
pokoleni) prediktoru-korektoru konceptualni moci.

Pokud v prvobytné-pospolnych ¢asech existovala konceptualni moc,
a v casech jazy¢nickych® spolecenstev ji viceméné védomé neslo
zreéstvo, tak s vymizenim Jazy¢nictvi nezustal ve spole¢nosti divod, aby
téZ nezmizela jako spolecensky jev. Bez ni tizeni v ménicich se Zivotnich
podminkach neni mozné. SpoleCenstvi jsou vSak stale fizena i po zaniku
navenek viditelnych struktur, nesoucich neomezenou konceptualni moc.
Takze konceptualni moc pouze mohla zménit formu svoji existence.

8 Diky principu komplementarity informace, kdy? se navenek deklarovana
informace ve skutecnosti potlacuje skrytymi principy.

64 pohanskych. Ruské ,jazyenik je doslovny piepis. Jde o to, Ze slovo pohan je
hanlivé oznaceni viry nasich predku ze strany téch, co sem pfisli Sifit biblicky kult. Nasi
predkové sami sebe pohany nenazyvali. Zato terminy ,Slovan“ a ,jazy¢nik” naznacuji,
Ze Slo o lidi, ktefi se zaobirali ,slovy” a ,jazykem* Zivota. — pozn. prekl.
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Rozsahla zaména jazycnického polyteismu Zidovsko-kiest'ansko-
islamskym MONOteismem ve spole¢nosti vV prvém tisicileti naseho
letopoctu, charakteristicka potlacenim Jazy¢nictvi®® a zmizenim Zre¢stva
ze struktury narodnich spolecnosti, nemize byt dikazem zmizeni
konceptualni moci.

Tento jev svéd¢i jen 0 zavrSeni procesu ,spoluprace” navzajem Si
konkurujicich narodnich hierarchii socialniho znacharstva zfizenim
MONOpolu JEDNE hierarchie socialnich znachart, ktefi usp&sné osedlali
proces a zahnali v§echny ostatni.

Analyza globalniho dé&jinného procesu svédéi o globalnim fizeni
spolecenstev na zakladé Plné funkce fizeni i po ,,zmizeni“ viditelnych
zre¢skych struktur, které byly nositelkami konceptualni moci.

Proto nemuzeme hovofit 0 zmizeni jevu konceptualni moci, ale jen
0 zméné& zpusobu jejiho existovani v souCasném svété a 0 kvalité
globalniho fizeni, dostupného ve skrytych formach jeho ¢innosti.

Souc¢asna globalni krize fizeni vyrobnich sil, ktera dovedla lidstvo
na okraj, MINIMALNE, globalni katastrofy jeho kultury, je plodem Euro-
Americké civilizace. Euro-Americkd a Zapadné-Asijska regionalni
civilizace se zformovaly po tom, co historicky realny judaismus,
kiestanstvi a islam vytlacily jazyénické kultury a v téchto regionech
zmizelo narodni jazycnické zreéstvo, které viceméné védomé neslo
konceptualni moc. Z toho davodu si zanalyzujeme struktury, procesy
a funkce tizeni zejména v Euro-Americké a Zapadné-Asijské regionalni
civilizaci.

Statni struktury spole¢nosti, napojené na viditelnou anebo skrytou
konceptualni moc, realizuji tizeni strukturnim zptisobem, vydavajic ptitom
presné adresovanad natizeni. AvSak direktivné-adresné strukturni fizeni
nezajistuje v supersystému vsechny spolecenské potieby v ramci fizeni.
Proto existuji spolecenské systémy bezstrukturniho fizeni, které se

65 jazyénictvi (pfekladané jako ,pohanstvi“), modlosluzebnictvi a mnohoboZstvi
nejsou synonyma. ModlosluZebnictvi je uctivani model; mnohoboZstvi je vira
v existenci mnozstvi bohd; Jazycnictvi je vnimani celé plnosti Zivota jako Jazyka,
naplnéného vnitfnim smyslem, pomoci kterého se BUh (anebo bohové — pfi
mnohoboZstvi) obraci ke kazdému z lidi.

To, Ze dnes se tato slova stala synonymy, znamend velkou Skodu pro kulturu
mysleni, kterou zpUsobila biblicka hierarchie narodlim svéta.
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rozvijeji interakci ¢lent spole¢nosti a informacniho prostiedi dané
spole¢nosti. K takovymto systémum patii: Finan¢éni systém, nabozenské
kulty, média... az po famy, pomluvy a vtipy.

Novorozenec vstupuje do zformovaného informa¢niho prostredi
spolecnosti, které ho formuje; kdyz povyroste, tak jak v ném zije, sam
zacina na toto informacni prostredi ptsobit.

Vzajemné zde na sebe pisobi dva informacni systémy: Lidska
psychika, tidici chovani jedince biologického druhu Homo Sapiens,
a informacni prostiedi spole¢nosti.

Lidska psychika je minimalné dvojuroviiovym informaénim systémem
skladajicim se z védomi a podvédomi, jez mezi sebou komunikuji

Podvédomi je 0 mnoho vykonngjsim informac¢nim systémem. Patii
do n¢&j determinovana a pravdépodobnostni pamét’, pamét’ realnych jeva
a pamét’ modelovani (fantazie); mechanismus vyhledavani zapamatované
informace a samotny intelekt, formujici nové informaéni moduly rizného
uréeni. V podvédomi se sjednocuji informaéni proudy: Geneticky
podminéné, mimosmyslové, smyslové, komunikace mezi védomim
a podvédomim.

K determinované paméti patfi geneticky podminéna matrice
potencialnich moznosti a predispozici. K pravdépodobnostni paméti patii:
Dlouhodoba pamét’ podvédomi, pamatujici si vSechno, co se udalo
v zorném poli smyslovych a mimosmyslovych kanala vstupni informace;
a operacni pamét obsahujici informaci, kterou si ¢lovék podle ptani
dokaze v ngjaké formé ve svém védomi zreprodukovat. Oba druhy
pravdépodobnostni paméti spolupracuji mezi sebou i s determinovanou
pameti.

Jestlize lidsky mozek je struktura na bazi tekutych krystala, ftj.
vynikajici anténa, tak nemidzeme vyloucit ani moznost existence
reinkarna¢éni paméti, uchovavajici informaci paméti zemtelych lidi,
vyzafenou jejich mozkem po dobu smrti: Nesmrtelnost duse je realita,
kdyz ptirodni pole, odnasejici informaci od téla v momenté smrti, nikam
nemizi.

Informa¢ni moduly pravdépodobnostni paméti piedstavuji urcity
systém védomych a nevédomych obrazd jeva vngjsiho a vnitiniho svéta,
a systétm védomych anebo nevédomych propojeni mezi nimi. Toto
umoziuje cely nedohledny vesmir néjakym zpisobem zobrazit do jeho
velmi ohrani¢ené soucasti — ¢loveka.

141



Mrtvad voda, 1. svazek

Pokud roztiidime informaéni moduly v pravdépodobnostni paméti
podle funk¢nich piiznakd, tak miazeme vyclenit:

Metodologické moduly:
e Stereotypy rozpoznavani jevu vnéjsiho a vnitiniho svéta.
e Stereotypy formovani jejich obrazt (jako i systému jejich vzdjemnych
vztahit) ve SVém vnitinim svété.

Faktologické moduly:
e Obrazy jevi vnéjsiho a vnitiniho svéta.
e Vzajemné vztahy mezi obrazy.
e Samotné kodové systémy — prazdné formy, zbavené obsahu obrazi
a jevi.
e Stereotypy postoji k obrazam a jeviim (dobry-zly-neutralni).
e Stereotypy chovani: Vngjsiho a vnitiniho (mysleni).

Rozdé&leni informa&nich modula na METODOLOGICKE A FAKTO-
LOGICKE nas nuti obratit se ke Koranu.

Stra 2, vers 50: «A hle, (My) dali jsme MojziSovi Pismo a Rozliseni:
MozZna ptjdete pfimou cestou».

Zde obracime c¢tenafovu pozornost na ten fakt, Ze Mojzisovi bylo
Shora dano nejen Pismo, ale i Rozligeni. Co je to Rozligeni®, kdyz ne
zaklad metodologie pozndni Svéta?

Drtiva vétSina predstavitelti duchovenstva vSech kultt vyzyva lidi, aby
se fidili autoritou svych svatych pisem, ale druzn¢ ml¢i o Rozliseni. Proto
je tu otazka k ,,vérnym“ mojziSovcum: Kde ztratili Rozliseni? Jak se
opovazili, soustiedéni v boji 0 zvuéné mince, chovat se v zivoté tak, ze
byli Shora zbaveni Rozliseni? Vzdyt’ aby lidé mohli jit pfimou cestou, tak
potiebuji, aby i jim bylo Shora dano Pismo a Rozli$eni.

66 Koran 8:29 hovofi: «0, ti, ktefi jste uvéfilil Pokud budete s tctou poslouchat
Boha, On vam da Rozliseni, oCisti vas od vasich zlych ¢ind a odpusti vam. Vskutku, Bih
disponuje velkou milosti! »

Pod RozliSenim mame na mysli lidskou schopnost (ddvanou ¢lovéku prfimo Shora)
délit ve svém vnimani celistvy svét na «to je ono — to neni ono». Takovéto déleni
na mnozstvi pard «to je ono — to neni ono» je zdkladem poznani a pochopeni svoji
existence a Objektivni reality.
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Intelekt, opirajici se o existujici stereotypy, vytvari nové stereotypy
vsech druht. Intelektualni sila se skryva v podvédomi.

Védomi, v porovnani s podvédomim, ma ve svém bézném Stavu
(netransovém) velmi malé moznosti zpracovani informace. Dokaze
naraz udrzet v pozornosti maximalné 7 az 9 objektt a vykonavat s nimi
nejjednodussi operace pii rychlosti zpracovani informace maximalné
15 bitd za vtefinu. Tyto parametry jsou podobné jak u génia, tak
i U mentaln& zaostalych®”. Proto se védomi piedklada obraz svéta, ktery je
podvédomim zjednoduseny do takové miry, aby s nim logika védomi
dokazala pracovat. Logika védomi pracuje jen s védomymi obrazy,
tj. s témi, kterych pojmové hranice jsou uréené®. Podvédomi pracuje
i nevédomé obrazy, lezici mimo okruh znamych pojmu.

Bdél¢ védomi je zaneprazdnéno neustdlym prohledavanim obsahu
paméti a jeho porovnavanim s informaénimi proudy vnéjsiho anebo
vnittniho svéta, na zakladé ¢eho se vypracovavaji behavioralni reakce
a nové védomé a nevédomé stereotypy.

Toto vSechno jsou funkce mozku, jehoz hemisféry maji téz svoje
funkéni rozdéleni. Pravad hemisféra zodpovida za predmétné-obrazové
mysleni. Mysli PROCESY, celky s raznou mirou detailnosti, avsak bez
propojeni mezi jednotlivymi celky. Zobrazuje svét takovy jaky je.
Otazkou je jen mira detailnosti tohoto zobrazeni.

Leva hemisféra zodpovida za abstrakiné-logické mysleni a fe¢. Mysli
bezobsaznymi formami celki a propojeni mezi nimi. Dokaze klamat,
umysIné narusujic propojeni a plnost prvka v logickych systémech.
A dokaze upadnout i do sebeklamu pifi netmyslném naruseni propojeni
a uplnosti.

Obrazové mysleni muze vidét vSeobecny chod procesu ve Vesmiru,
tj. neohraniCenost. Abstrakiné-logické mysleni vidi jen konec¢nou

57 Jedni i druzi sleduji film v tom stejném systému. Pfi rychlosti promitani filmu
méné neZ 16 obrazkd za vtetinu, je film vnimany jako postupnost rychle se ménicich
jednotlivych obrazkd. PFi rychlosti promitani 16 a vice obrazkd za vtefinu se vSechny
obrazky ve védomi slévaji do jedné plynulé zmény obrazu.

8 Tj. existuje nejen obraz, ale i prostiedky jeho vyvedeni na védomou urovef
v psychice: Slova, symboly, vyobrazeni, znaky.
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posloupnost stavi v konecném systému prvka, podiizenych koneéné
mnozin¢ formalnich promén, tj. ohranic¢enost.

Obrazové mysleni zodpovida za harmonii, zatimco abstraktné-logické
za ,algebru“. Proto pokusy ,,ov&fit harmonii algebrou” jsou pokusy
0 ovéfeni neohraniCenosti S ohrani¢enosti, o zméieni nekonecna
kone¢nym. Logika dokaze odhalit jen razné chyby v koneéném systému
prvku a jejich vztaht. Ale vyvést logiku za hranice ohrani¢enosti téchto
prvka a jejich vzajemnych vztahu dokaze jen obrazové mysleni. Ono
jediné dokaze ptidat ohranicenému koneénému systému Souvztaznych
prvka a formalnich promén (se kterymi pracuje logika) novy prvek anebo
proces promeén.

Prubéh logického procesu je jen ¢asti celkového prabéhu procest
ve Vesmiru.

V fecové ¢innosti se obrazové a abstraktné-logické mysleni sjednocuje:
Pii vypravéni dava obrazové mysleni obsah, a abstraktné-logické
poskytuje lexikalni formy; pti ¢teni a poslechu zase abstraktné-logické
mysleni probira CIZI lexikalni formy, a obrazové mysleni k nim
dohledava ve své paméti VLASTNI obrazy, anebo i vytvari obrazy nové,
pokud neumi najit uz obrazy hotove.

Dva lidé mohou pouzivat ty samé lexikalni formy, ale nebudou se
navzajem chapat, pokud:

e Maji odlisné systémy (stereotypy) obrazu a jevt vnéjsiho a vnittniho
svéta, a vztaht mezi nimi (tj. pokud si kazdy z nich pod stejuym
slovem predstavuje upiné jiny obraz).

e Nebudou umét propojovat uslySené lexikalni formy, které predtim
neznali, s obrazy potiebnymi pro pochopeni feci.

Nazornym piikladem je gramaticky bezchybna, ale nesrozumitelna
véta, znama mnohym filologim: «Hloka kuzdra $téce budlanula bokra
a kurdécuje blkre»®.

Zakladem nechapani je vneseni vlastnich obrazti do uslySenych
lexikalnich forem.

Zakladem chapani je osvojeni si cizich obrazii pronasenych
v lexikalnich formach.

% jednotlivd slova jsou sice nesrozumitelnd, ale daji se ur&it vétné ¢leny
i gramatické tvary. — pozn. prekl.
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Pojmova adresace slov v Zivém jazyku neni stala, avsak v rozhovoru
by mél hovotici i naslouchajici vzdy spravné oddélovat a rozliSovat pojmy
pronasené te¢i. Toto chapali vzdy, jen to razné vysvétlovali. Odedavna je
znam vyrok: «Vyslovena myslenka je lez!». Souhlas a nesouhlas s cizimi
fe¢mi muze byt jak formalné-lexikalni, tak i ptredmétné-obrazovy: Oba
jsou od sebe dostate¢né nezavislé.

Jak vyplyva z vyse uvedeného, lidska duse (informacni systém ridici
jeho chovani) je mnohouroviiovy hierarchicky systém, ve kterém probihaji
razné procesy, do znatné miry nekontrolované veédomim vétsiny
souCasnych lidi.

To wvytvaii skvély zaklad pro ovliviiovani chovani ¢loveéka, ktery
s davérou vyuziva informacni proudy a trovné v organizaci své psychiky,
které nema pod kontrolou. Ttidni rozvrstveni spole¢nosti v davo-
Helitarismu® vytvaii piic¢iny k prichodu takovychto moznosti do realného
zivota spole¢nosti. Proto bude zajimavé se podivat, jak se takovéto
moznosti realizuji v informaénim prostiedi judaistického, kiestanského
a muslimského svéta.

Vidno, ze zakladem lidského samorizeni podle PIné funkce je intelekt,
opirajici se 0 metodologické stereotypy. Pro zajisténi spolehlivého fizeni
néjakého ¢loveka zvendi je potiebné:

e Paralyzovat jeho intelekt, anebo ho rozptylit hloupostmi.
e Zdeformovat jeho metodologické stereotypy az do nemoznosti jejich
pouziti mimo tzceprofesionalni ¢innosti.

Nasledné je mozné pro mimo védomou kontrolu ¢lovéka michat jeho
faktologické stereotypy jako balicek karet, podvadét pii michani,
podhazovat oznacené karty, krast trumfy apod. Na tomto je zalozeno
fizeni davu, ktery ,,sam* vyjadiuje hnév a odpor.

Ve spolecnosti, kde dlouhodobé pievlada né&jaky ideologicky kult
(posvéceny  nezpochybnitelnymi  autoritami), zakladni masu
nejdulezitéjSich  stereotypti rozpoznavani jev, formovani obrazi,
stereotypt vztaha, stereotypu chovani se, ziskava ¢lovék v hotové podobé
ptimo z kultu. Svatd pisma vSech nabozenstvi, tradice svatych otct,
kanonické vyklady ve spole¢nostech Euro-Americké a Zapadné-Asijské
civilizace byly tou kostrou, okolo které se v pribéhu staleti formovala
kultura, — tj. informa¢ni prostiedi spole¢nosti a jeji materialni nosice.
Proto bude zajimava porovnavaci analyza stereotypu, které plodi texty
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Starého Zakona a Talmudu, kiestanské Bible a Koranu, a v jakém jsou
vzajemném vztahu vaci piirod¢, jinym lidem i k sobé navzajem.

Zakladem judaismu je Stary Zakon a Talmud. Ve Starém Zakoné& se
zakon dodrzujicimu zidovi dava zivotni direktiva:

«... a bude$ pujtovat mnohym narodim, ale sam si pujcovat
nebudes, a bude$ vladnout nad mnohymi narody, a oni nad tebou
vladnout nebudou» (Deuteronomium 15:6; 23:20).

A prislibené zaruky do budoucnosti:

«Tehdy synové cizincti budou stavét tvoje zdi, a jejich kralové ti
budou slouzit, protoze ve Svém hnévu (Ja) jsem té nicil, ale ve Své
prizni budu k tobé milostivy.

A tvoje dvere budou vzdy oteviené, nebudou se zavirat ve dne ani
v noci, aby pfinaseny byl k tobé majetek narodt a ptivadéni byli jejich
kralové.

Protoze narody a kralovstvi, které ti nebudou chtit slouzit, zahynou
a takové narody budou tplné vyhlazeny» (Izajas 60:10-12).

Talmud komentuje Stary Zakon ve stejném duchu:

«Majetek gbje (nezida) je jako neobyvany kout: Kdo ho prvy
ovladne, ten je i majitelem» (traktat ,Baba bathra“ 54, 16).

»Abhodah zarah®, 26b, a Tosephoth pokracuji:

«Nejlepsi z goju je hoden smrti».

Ve vysledku je tak zakon dodrzujici zid legalnim zlodéjem Vv historicky
realném «zakoné Mojzise»™.

70 kdyZ, podle Kordanu, Mojzi$ ucil néco celkem jiné. A s tim je moZno souhlasit,
protoZe pravy BoZi posel nemohl udit lotroviny. Jinymi slovy, pfi stfetnuti s Bibli se
kazdy ocitd pred otazkou: Co konkrétné v ni predstavuje odevzdani potomkim
pravych Zvéstovani skrze MojziSe a dalSich Bozich lidi, a co konkrétné je vymyslem
cenzor(l a redaktor( prorokovych slov. Pokud toto nebudeme chapat, tak mizeme
upadnout do nepékné situace, podobné té, v jaké se ocitl prezident lzraele, Ezer
Weizman.

,Pravda 5“ z 27.bfezna — 3.dubna 1998 oznamuje: «Weizmana pozvali
na seminar s nazvem ,,Stat lzrael: Stat zidd anebo Zidovsky stat?“ Prezidentova rec se
tykala zejména toho, jak pritdhnout izraelskou mladez ke studiu Tory, tj. Starého

>
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Aby zlod&je netrapilo svédomi, tfeba méné premyslet: Z toho davodu
Talmud dava doporucéeni ke v§em zivotnim malichernostem od narozeni
az do smrti, nehovotic uz o pokynech ve ,vazngjsich“ komer¢nich
zalezitostech. Zivot zikon dodrzujiciho zida plyne podle hotovych
recept, odrazejicich zkuSenost pokoleni, — odtud prameni stabilita
systtmu na zakladé standardizované automatické pruznosti chovani se
kone¢ného automatu-biorobota neschopného vystoupit z programu.
A abychom se nedohadovali ohledné hodnovérnosti vykladu Talmudu pii
piekladu do cestiny, podivame se na institut soukromého uvéru — lichvy
(azery).

VIézt do cizi kapsy a ukrast 100 korun znamena kradez, zakazanou
jednim z 10 piikazani, ktera se predkladaji jako vyznamny vklad zida
do soucasné kultury Zapadu. Pokud ¢lovéku v nouzi paj¢i 500 korun,
a nazpatek budou zadat 600, to uz neni kradez? — To je uz plnéni ptikazu
,,b0ziho*, ale 100 korun je i tak ukradeno.

Penize jsou véci, ktera ¢lovéka odsuzuje od prace a existence. Urok
z pujcky je vzdy vyssi, nez jsou tempa rastu produktivity spoledenské

Zakona. Ve Weizmanové projevu se mihla myslenka, Ze mozna pro svétskou mladez
neni v Bibli vSechno stejné uzitec¢né.

,Misty neni tfeba Cist vSechno radek po fadku“, — poradil Weizman mladym
lidem. ,Jsou tam i nevelmi sympatické véci. Vezméte si napriklad naseho ucitele
Mojzise. Podle mne je nejvétsim vidcem Zidovského naroda, ale urcité mél byt
opatrnéjsi v nékterych svych vyjadrenich®».

To vyvolalo vinu nespokojenosti v té ¢asti izraelské spolecnosti, pro kterou je
kazda c¢arka v Bibli svata.

Izraelsky ministr vystavby, Meir Porush, zareagoval na slova prezidenta ne lépe,
nez samotny prezident na historicky redlné texty Starého Zakona vyjadfujic svou
nespokojenost se slovy prezidenta se sarkasmem tekl: «Pokud se uZ stydime za Toru,
tak pojdme se ji uplné vzddt», za tim nasledovali slova biblicky oddaného Zida:
«MozZnd bychom mohli opustit i izraelskou zemi a odcestovat do Ugandy (na prelomu
19. a 20. stoleti se posuzoval projekt vytvoreni Zidovského statu v Ugandé: — nase
upresnéni). Moznd Ezer Weizman chtél byt prezidentem Ugandy?!»

Avsak rozlisit historicky readlného Mojzise a ,Mojzise” (biblickou postavu) se
nikomu z hasteficich se stran nezachtélo. | kdyZz v podstaté se nebylo o ¢em
dohadovat: Weizman nevyzyval ke zieknuti se lotrovin Starého Zakona, pouze spise
vyjadfril své znepokojeni nad tim, Ze tyto lotroviny — jako celospolecenské dédictvi —
spusti procesy prehodnoceni Bible a historického mytu o jejim plvodu v samotném
Izraeli.
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prace V neménnych cenach. Diky této vlastnosti, nové vytvotrena hodnota
V jejim penéznim vyjadieni putuje k véfiteli. To znamena, ze pokud
spole¢nost uzna urokované pujéovani penéz za legalni, tak se jedna
0 ZLODEJNU V UZAKONENE FORME.

Vklad 10-ti ptikazani do spole¢né kultury ptinasi divoka procenta
z vkladu, v disledku ¢ehoz vsichni nelichvari dluzi plemenu lichvaia -
biorobott a jsou jejich finanénimi nevolniky.

* * *

Misto ,,Desatera piikazani* potiebuji vSichni lidé (bez vyjimky) uvniti
spole¢nosti jen jedno: «Miluj blizniho svého, ale nenechej se jim
oklamat!»™* A proto pochybuj o vsem a premyslej samostatne! Slepa anti-
intelektualni vira pii tomto piikdzani neobstoji. A proto ho v Bibli’
nenajdeme.

*

A na zavrSeni zlodéjského zdkona Stary Zakon obsahuje zakaz
na Gzernictvi (lichvu*) a parazitismus uvnité zidovstva, a Talmud tento
zakaz potvrzuje.

Vojenské doktriny Starého Zakona Zzadaji totalni likvidaci obéti agrese.
Jejich soucasti je i ,,preventivni valka, ve které se vinnou stava obét
agrese.

Ve zdravémyslicim jazyénickém svété (viz. Hlava Il, vyjddieni Marca
Aurelia) se takovato fanaticka nabozZenska krutost nemuze §ifit a stabilné
existovat. Zbytku zdravomysleni”® byl Rim zbaven kiestanstvim
(historicky redlnym ucenim, velmi vzdalenym od toho, co lidem prinesl
Jezis), a Rim se tak stal prvni obé&ti nového boha. Kiestanstvi uznalo Stary
Z:akon jako nepochybné svaty.

Pravovérny kiestan ma v paméti vryto, ze pod fizenim zida Josefa
Egypt vzkvétal, a kdyz faraon neposlechl Mojzise, tak zacaly ,rany

LK. Prutkov.

2 A nejen v Bibli. — pozn. piekl.

3 Spole&nost, bavici se gladidtorskymi zapasy a pohledem na trhani lidi divokou
zvéfi v aréné cirkusu, se neda nazvat plné zdravomyslici, i kdyZ mlze disponovat
zdravomyslenim v nékterych omezenych sférach ¢innosti.
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egyptské®. Pti SirS§im pohledu vidi paralely v minulosti i v soucasnosti. To
znamena, ze zidy tieba poslouchat. Kromé toho, Jezi§ ve svém kazani
na hote, které kiestané prezentuji jako eticky etalon, poveédél: «Dokud
nepomine nebe a zemé, nepomine ani jediné pismenko ani jedina ¢arka
ze zakona (Mojzisova), dokud se vsechno nesplni».

Jak je ziejmé z uz uvedenych citatt Starého Zakona, tato véta «dokud
se vSechno nesplni» znamena globalni sionisticko-internacistickou
diktaturu, ktera se v kiestanské terminologii nazyva «kralovstvi bozi
na zemi». Evangelium od Matouse uvadi epizodu uzdraveni dcery
kanaanské zeny (15:21-28), které probé&hlo az potom, co Kanaancanka
uznala svoji rovnost se psy ve vztahu k zidam, ke kterym VYLUCNE byl,
jakoze Jezi§ poslan, podle jeho slov v dané epizodé. Toto vSechno se
skryva v podvédomi a zije to tam a na védomé trovni zustava: «Neni
Zida ani Rekay, coz se viem vysvétluje jako piekonani kiestanstvim bozi
,vyvolenosti zida*, ,,internacionalismus®, ale v podvédomi ué¢inkuje jako
pokora pied sionistickym internacismem. V terminologii DVTR se to
nazyva antagonismus mezi fragmenty vektoru cili, ktery se projevuje
v nekone¢nych sporech 0 miie ,,kfestanské lasky* k zidovi. A takovychto
defektd plodi kiestanska Bible mnoho. Je to fizeni ptes nekontrolované
urovné organizace psychické struktury jednotlivcu a kultury spole¢nosti.

Zato kiestansky stereotyp «pokud nekdo zachce ... vzit ti spodn/
roucho, dej mu i plast; ... milujte své nepratele ... a modlete se za ty, kreri
vas urdzeji a prondgsleduji» je podiizeny zidovskému stereotypu, ktery
dava zidovi pravo vlastnit vSechny nezidy i s jejich majetkem.

Pravovérny kiestan je sluhou legalniho zlodé&je; vrahem, kdyz se
legalni zlodgj sam nechce za$pinit od krve. Velmi dobie to je vidét
na osudu pavodniho obyvatelstva Severni a v mensi miie i Jizni Ameriky;
a ,,bohabojni a ,,demokraticti Angli¢ani jeste koncem 19. stoleti lovili
australské domorodce.

Ale ani sam legalni zlod¢j se krve nestiti, 0 ¢emz svédéi nedavny
piiklad Sabra a Satila; ano i s kanibalismem se ,,bavil“ judaismus, 0 ¢emz
Vladimir Ivanovi¢ Dal, zanechal knihu ,, VySetrovani zabiti zidy
krestanskych nemluviiat a pouziti jejich krve“’, vydanou v r. 1844

74V informaéni bazi KOB ($ifené na kompaktnich discich) je internetova verze této

knihy V. I. Dala uvedena v casti ,Jini autofi“, v adresafi ,Porovnejte“ spolu

>
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Jx

v Petrohradé v poétu 10 exemplaia pro ¢leny imperatorské rodiny a vyssi
statni ufedniky, a nanovo vydanou v r.1913. T. G. Sevéenko v bésni
,»védma“ uvadi ukrajinsky folklor, ktery potvrzuje pravdivost V. 1. Dala.

Folklor se tvoii na zaklade typickych jevi, a proto neklame.

Jan Kronstadtsky piSe o «Bozich tajemstvich», o které se pravoslavny
kiest'an zajimat nemusi. VSechno vySe popsané je jen nepatrnou casti
téchto ,bozich™ tajemstvi, jehoz vysledkem ptisobeni se ta stejna
pravoslavna cirkev dostate¢né uz nejednou v minulosti umyla ve vlastni
krvi. A v budoucnosti’?

Muslim ma spravnou ptedstavu 0 iloze judaismu a kiestanstvi v zivoté
spole¢nosti. V Koranu je napsano: «A za fo, ze brali iiroky, ackoli to méli
zakdzané, a pozirali zbytecné majetek lidi, pripravili jsme pro ty, kdoz
mezi nimi nevért, mucivy tresty. — sara 4:159(161). Je v ném i poukazani
na podrtizenost historicky realného kiest’anstvi judaismu:

«0, vy, kteif jste uvétili! Neméjte zidy a kirestany za pratele: Oni
jsou pratelé jeden druhému. A pokud nékdo z vas je za pratele ma, ten
sdm je jednim z nich. Vskutku, Biih nevede lidi nespravedlivych! » —
sura 5:56(51).

Toto vSak neni vyzva k vrazdéni nevéiicich, jak si ¢asto mysli lidé
mimo muslimsky svét. Koran uznava ranéjsi zvéstovani seslana pres
Mojzise, JeziSe a jiné proroky, poslana Bohem. Tvrdi, ze Mohamedovi
nebylo feceno nic jiného, jen to, co bylo odevzdano i ostatnim
piedchazejicim prorokam. Ale zidovska vrchnost 1zemi piekroutila Bozi
zvéstovani lidem:

«0, drziteli pisma! Pro¢ oblékate pravdu do 17 a pravdu zakryvate,
zatim co sami ji poznate?... Nepatii se ¢lovéku, kterému Biih dal pismo,
moudrost a proroctvi, aby ostatnim lidem fekl: ,Budte mi otroky

s internetovou verzi knihy dvou rabind z USA D. Preigera a J. Telushkina ,Osm otazek
o judaismu pro inteligentniho skeptika“. (poznamka r. 2004).

5 Avéak piimou odpovéd na otazku, jestli se JeZi§ dastnil této podlosti, anebo
ucil né¢emu celkem jinému, kfestanské cirkve dat nechtéji. Pfitom i v jejich Bibli,
podrobené mnohondasobné cenzure, zlstaly dikazy toho, Ze JeZi$ ucil obsahové jinym
vécem. Detailnéji je toto téma prozkoumano v pracich Vnitiniho prediktoru SSSR:
,Otazky metropolitu Janovi a hierarchii Ruské Pravoslavné cirkve”, ,K BoZimu
kralovstvi...”.
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namisto Boha, bud'te rabiny proto, Ze ucite pismu, i za to, Ze ho sami
studujete“» — stra 3:64 (71).

Zde je ptimé poukazani na skute¢nost, ze nad rabinatem stoji né&jaka
sila, povazujici rabinat za své otroky. O zidech je feceno:

«My (Btih) jsme jim darovali jasné znameni o véci, ale oni se
rozhadali potom, co k nim prislo poznani, kvili zlobé mezi sebou.

Vskutku, Pan tviij vyiesi v den vzkiiSeni mezi nimi to, v ¢em se svarili»
— sura 45:16 (17).

Z analogického zlo¢inu obvintuje Koran i apostoly. Kdyz Jezi§ u zida
ucitil nevéru, tak rekl:

«,,Kdo budou moji pomocnici pied Bohem?“ Apostolové tekli: ,My
jsme pomocnici Boha. Uvéftili jsme Bohu, bud svédkem, Ze jsme
oddani.“» — stra 3:45(52)

Po ujisténi apostolt 0 jejich vérnosti Bohu stoji v Koranu véta:

«A chytradili oni, a chytracil Bih, ale Biih je nejlepsim z chytraka»
— sura 3:47(54).

7idé a kiestané jsou povazovani za pravovémé lidi, jen kdyz se ¥idi
nezkreslenymi zvéstovanimi, ktera dostali pies Mojzise a JeziSe. Spole¢ny
pozadavek na pravovérného muslima je neupadat do nespravedinosti
ve vztahu K nevéticim. Vojenské doktriny Koranu maji obranny charakter,
ale valka se musi skon¢it bezpodmine¢nou kapitulaci protivnika.

Muslim chape pomérné dobie i charakter zido-kiestanské expanze,
avSak Koran, poukazujici na odsouzenihodné lichvarstvi, nehovoii nic
piimo 0 mechanismu realizovani lichvaiské agrese. Muslim proto nevi, jak
ji zastavit a spoléha se na slova Koranu:

«Buh napsal: ,,Zvitézim Ja a Moji vyslanci!“» (58:21).

Ze vSech svatych pisem regionalnich civilizaci, tak ¢i onak
uznavajicich fakt Zvéstovani MojziSovi, Koran jako jediny je celistvy,
vyzyva k dobroté, spravedlnosti, nerozséva antagonismy ve spole¢nosti
ani v lidské dusi.

To stejné se tyka i vztahu ¢lovéka a piirody. Stary Zakon piiucuje zida
myslence, Ze ma pravo vysouset more, feky, zastavovat Slunce, kdyz ho to
napadne: Prechod ptes Rudé mote, ptes Jordan atd. Kiestan ve stejném
duchu: Kristus proklel fikovnik, ackoli jest¢ nebyl cas fika (Marek,
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11:13), tj. prokle! ho za to, Ze byl poslusny bozim zdkonum prirody, a tento
obraz Krista slouzi kiestanum pro napodobovani.

Jen Koran pfimo hovofi:

«Netvoite na zemi nesoulad po jeho ustrojeni. Vzyvejte Ho se
strachem a nadéji: Vskutku, Bozi milost je blizka tém, co ¢ini dobro!»
(nezavisle od nabozZenské, rasové, tridni prislusnosti) — stra 7: 54(56).

Zduraznéna je i spjatost ekologické kultury s pevnosti rodiny, zakladni
buriky spole¢nosti:

«A je mozné, ze vy, pokud se odvratite, tak budete niéit zem a trhat
rodinn4 pouta? To jsou ti, kterych Bih proklel. Ohlusil je a oslepil
jejich pohled». (Tj. tyto pohromy je postihly za jejich ¢iny, ale ne ¢iny
samotné jsou disledkem jejich hluchoty a slepoty, ale sama hluchota
a slepota je disledkem jejich ¢inti)"® — stira 47:24(22).

Vsechno to hovoti 0 tom, Ze historicky realny judaismus a kiestanstvi
jsou prostiedky zotro¢eni narodi metodou ,,kulturni* spoluprace, vnasejici
do cilovych vektoru Zidovského a kiestanského svéta mnohonasobné
inverze cilt a vzajemné antagonismy riznych trovni organizace lidského
védomi a podvédomi, jako i spolecenského nevédomi. Tato defektnost
cilovych vektora zidovskych a kiestanskych supersystému je zakladem,
ktery umoznuje tieti sile ridit zido-kifest'anskou expanzi davo-,.elitarismu*,
ktera za 2000 let ptivedla svét na pokraj, minimalng, katastrofy kultury.

Islam se zrodil jako sila vzdorujici této expanzi. Casem historicky
redlny islam prestal byt efektivni ochranou, protoze v momentu jeho
vzniku stal arabsky svét na pomérné nizké trovni rozvoje — jesté nebylo
zformovano Zre¢stvo zabezpedujici stabilitu konceptualni moci z pokoleni
na pokoleni. To vedlo k tomu, Ze s mirou dogmatizace Koranu a jeho
vykladi se zido-kfestansky ideologicky komplex k islamu piizpusobil
a zacal jeho chyby vyuzivat v cilech rozsifeni expanze. Avsak Koran
disponuje vnitini celistvosti a zatim nevycerpanym potencialem
rozvoje UCELENEHO lidského pohledu na svét na jeho zakladg, na rozdil
od Bible a Talmudu, které formuji kaleidoskopicky idiotismus, a ne

78 Jinymi slovy: Ti, co se odvritili od Boha, ty Bih zbavil Rozlideni, a proto se stali
,hluchymi a slepymi”. Tak ve své posetilosti a nemravnosti zacali pachat véci, které
zacali pfinaset ovoce rozvratu jak v pfirodé, tak i v rodinnych vztazich. — pozn. prekl.
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zivotaschopny pohled na svét. Proto nepoznani a nechapani Koranu mimo
muslimsky svét predstavuje nebezpeci pro milovniky politickych her
v muslimském regionu”’.

V Koranu je vsechno potfebné pro zhaténi sionisticko-internacistické
agrese Euro-Americké civilizace. Neni dobré se pro neznalost sociologie
lehkomysiIng stavét ke slovam: «Buih napsal: ,,Zvitezim Ja a Moji
vyslanci!/ “» — jde o muslimskou analogii slov Alexandra Névského «Ne
v sile je Buih, ale v pravde! ».

* * *

Siteni historicky realného Zido-kiestanstvi a islamu po svété bylo
provazeno likvidaci narodnich jazyénickych kultd a zre¢stva, anebo
vytvafenim podminek, ve kterych ,Samanstvi“ rodo-kmenovych
spole¢enstev nemélo moznost zplodit Zredstvo, které by bylo stabilni
z pokoleni na pokoleni. Znacharstvi, tradi¢né¢ a nezaslouzené
nazyvané «zre¢stvemy, se od duchovenstva odlisuje. Duchovenstvi pouze
vyklada svata pisma, a ,,zre¢stvo“~znacharstvi se svatymi pismy separuje
od duchovenstva a lidu, uchovavajic si pied ostatnimi utajena uceni, ktera
se nikdy nekanonizuji a nepietrzit¢ se obnovuji zivotnim obsahem.
A pravé Zreéstvo viibec nepotiebuje ,,tahak* v podobé svatého pisma.

Starovéci Hebrejci, zijici v dobé kamenné, téZ neméli znacharské
hierarchie, schopné zplodit tak agresivni informacni systém, jako pét knih
,Mojzisovych* a vSechny ostatni knihy Starého Zakona. Stary Zakon, to
neni lidovy epos nesouci lidové chapani Dobra a zptsobt piekonani Zla.

T A muslimové by méli plnit Koranické p¥ikazani konceptualni moci:

Sura 3:98(103). Drzte se lana Boziho vsichni a nerozdélujte se, ale vzpomerite si
na Bozi milost pro vds, kdyzZ jste byli jeSté neprateli, On sblizil vase srdce, a vy jste se
z Jeho milosti stali bratry!

99. Byli jste na kraji propasti ohné, a On vdas odtud zachranil. Tak vam Bih
objasriuje svoje znameni, — mozna plijdete pfimou cestou!

100 (104). A nech je mezi vami obcina, ktera vyzyva k dobru, pfikazuje dobro
a drzi od nedobrého. Taci budou $tastni.

101 (105). A nebudte jako ti, ktefi se rozhadali a zacali si protifecit potom, co
k nim pfisla jasnd znameni; ty ceka velky trest».

Vyse uvedeny vers 3:100 je zatim neuskutec¢nénym prikdzanim konceptualniho
vladnuti celé spolecnosti z pokoleni na pokoleni, protoZze fec je tu o obcCiné, a ne
o Uzkém kruhu konceptudlné mocnych znacharskych klanech.
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Je to vysledek kolektivni prace profesionali v oblasti teorie a praxe fizeni
davo-,elitarnich  spole¢nosti, disponujicich ~ velmi vysokou
svétonazorovou urovni, hlubokymi znalostmi v oblasti ekonomiky,
individualni a kolektivni socialni psychologie.

Nejpravdépodobnéjsim  zdrojem cilevédomé interpretace téchto
znalosti ve formé biblickych ptibéhi je znacharska (,,zre¢ska) hierarchie
Egypta, ktera se za 3000 let své pisemné historie presvédéila 0 nemoznosti
zabezpecit stabilni rozsiteni sféry svého fizeni metodou oteviené vojenské
agrese. Oni jako prvni pochopili, ze na fizeni ciziho regionu vibec neni
potifebné svrhnout jeho vladnouci $pi¢ku vojenskou cestou, zni¢enim
statnosti a nasazenim okupac¢niho anebo loutkového rezimu, ktery za 200
— 300 let bude svrhnut mistnim lidem. Spolehlivéjsi metodou je zavést
do informa¢niho prostiedi zotro¢ované spole¢nosti (mimo jeji védomi)
ucelové zaméfené inverze a antagonismy, po ¢emz bude taméjsi mistni
fidici $picka fidit své vyrobni sily ve vasem zajmu, tj. jejich vyrobni sily
se stanou vasimi, a lid si toho nev§imne, protoZze pro n&j existuje jen
vlastni vladnouci Spicka.

Pokud se na knihy Bible (,, Genesis “, ,, Exodus*, ,, Numeri“) podivame
ze zreGské pozice (videni svéta zrecstva se odlisuje od videni svéta
Ldavu®, elity” a znacharstva), tak jsou v nich zachyceny prvni dvé
etapy zaCatku expanze staroegyptského znacharstva metodou ,kulturni
spoluprace.

Egyptské zajeti bylo prvni etapou. ,,Zajatci“ nebyli promichani
v otrockém stadu Egypta, ale jako chrdamovi otroci si zachovali svoje
obyceje, zpusob zivota, kocovné zru¢nosti. Probihalo zkoumani socialni
a individualni psychologie téchto kmend, nemajicich statnost a stojicich
na velmi nizké urovni rozvoje v porovnani s Egyptem. Probihal pranik
periférie znacharstvi do socialni organizace téchto kmen.

Sinajsky ,,pochod* byl druhou etapou. Pod vedenim ,,zrece*-pravodce,
ztvarnéného biblickym Mojzisem (prvnim zaznamenanym antisemitou
v d&jinach), po dobu 42 let dvé generace lidi narozenych v pousti,
nepoznajicich rozdil mezi dobrem a zlem (viz. , Numeri”, kap. 14
v pravoslavné Bibli - vsuvky ze Septuaginty jsou v hranatych zdavorkdch),

8 Biblicky popis Mojzide se odliduje od realné osoby Mojzide, na kterého socialni
znacharstvo Egypta svedlo vlastni ¢iny.
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UMYSLNE demoralizovali ,,nebeskou manou“ zdarma; vymyvali jim
mozky v izolaci pted ostatnimi lidmi, vstépovali jim chapani dobra
a zla, odlisného od vsedniho lidského. Nasledkem toho, po 42 letech
do Palestiny z pousté vtrhla ne horda koc¢ovniki, ale kmen-biorobotti —
banda zlodgju-,,poskoku®, vedena generalitou mafie: Periférii socialniho
znacharstva Egypta. Pfirozené, ze starovéci Hebrejci a jejich
potomci v tomto nenesou plnou vinu: Egyptské socidlni znacharstvo
zapiahlo do vozu expanze ty, ktefi k nim byli geograficky nejblizsi
a Vv socialnim rozvoji nizsi nez oni’.

»Mana“ neni pfirodni jev: Jejim jedinym moznym zdrojem byly
obilnice egyptskych chrami, ze kterych byla piivazena do oblasti
sinajského socialniho experimentu podle doptedu MojziSovi predepsané
trasy. V opacném ptipadé by se vyskytovala i v pozdégjsich casech jako
piirodni jev, tieba i jen ztidka.

Nakonec, podle miry stabilizace zptisobu Zivota Hebrejct na zakladé
zlodgjského ,,zakona MojziSova“, se Socidlni znachaii ukryli v jedné
z interpretaci zakona a v kolené Léviho, coZ je mozné pochopit ze Starého
Zakona a knih® Josefa Flavia, ktery sam byl veleknézem.

S prichodem kiest'anstva, kterého vznik také nebyl bez kontroly,
a zacatkem jeho $ifeni, zaGala regionalni ZreGstva mizet, a staroegyptské
,zrecstvo se pietransformovalo na meziregionalni socialni znacharstvo
— na globdlni nadzidovsky prediktor — pokud pouzijeme pojmovy aparat
DVTR ve vztahu ke globalni civilizaci. Rabinat se ve vztahu k nému stal
nevolnikem, na coz piimo poukazoval Mohamed.

Je to tak, pokud se na historii a pisma nabozenskych kulti podivame
Z pozice zre¢stva, majiciho realnou piedstavu 0 moci, az po konceptualni.
Pokud se ale budeme divat z pozice ,,elity* anebo ,,davu‘, majicich vlastni
Systém stereotypu rozpoznavani jevi, odlisny od Zre¢ského, tak vSechno
bude jinak, a sice: Kaleidoskop historickych nahod, ve kterém se ukryva

" Formovani historicky redlného Zidovstva je rozebrano v knize Vnitiniho
prediktoru SSSR ,Sinajsky «pochod»”. Analyza textd v kap. 14 knihy ,Numeri“
a Koranu ukazala, Ze starovéci Hebrejci odmitli pravé Zvéstovani, dané jim pres
Mojzise, po ¢emZ se stali obétmi BoZiho dopusténi vic¢i odpadlikim. Egyptské
znacharstvo se pustilo do zpracovani «etnografického materidlu» az po tomto, a svoje
vystielky nakonec pfipsali MojziSovi.

80 Zidovské starozitnosti“ a ,Zidovska valka“.
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pluralita nazort na tu stejnou historickou zakonitost, a nepochopitelna
«pasionarnost — tj. va$niva odhodlanost» zidovstva.

Z pohledu DVTR je historie Euro-Americké civilizace projevem
koncentrace ftizeni v objemnéjsim supersystému metodou vybudovani
Meziregionalniho konglomeratu ze strany Meziregionalniho centra fizeni
nesouciho PInou funkci ftizeni celosupersystémové urovné dulezitosti
a dlouhodob¢ udrzujiciho sviij monopol na tento typ ¢innosti. Koncepce
globalniho tizeni a zotro¢eni vSech je oteviené vyjadiena v Bibli: Drtiva
vetsina davu se k ni stavi neziicastnéné jako dobytek, a vétsina ,, elity “ —
politikii a , majitelui parlamenti“ — s ni souhlasi, nejenze v ni nevid:
nebezpeci, ale dokonce reaguji podrazdené pri snaze druhych o vecné
prozkoumdni jejiho obsahu.

Vsechno ostatni jsou jen drobné historické detaily neptedstavujici nic
podstatného na této Grovni zevSeobecnéni jednotlivych procesu a fakti
uvnitt objemnéjsiho procesu koncentrace ftizeni na zakladé biblické
doktriny, vybudovani rasové ,.elitarné“-nevolnické globalni civilizace.

«Narod je historicky zformované, stabilni spolecenstvi lidi, které
vzniklo na zakladé spole¢ného jazyka, teritoria, ekonomického zivota
a mentality, projevujici se ve spole¢né kultufe. <...> Jen pritomnost
v8ech priznaki nardz ndm dava narod»®&.

Toto je klasicka definice naroda v marxisticko-leninské sociologii.
Pasuji do ni v§echny narody, kromé svétového Zidovstvi.

Ale existuji i jiné definice naroda, napiiklad:

«Narod, to je skupina lidi se spoleénou historickou minulosti
a vSeobecné uznanou prislusnosti v soucasnosti, stmelena existenci
spoleéného nepritele»®,

Toto je v podstate definice mafie-bandy, protoze pokud mezi narody
neexistuje nepiatelstvi, potom narody s jejich jedine¢nymi kulturami
,,Mizi“ a ,,;nanovo se objevuji* pii obnoveni nepiatelstvi. Jen mafie-banda
vidi otroka ve spole¢nosti, kdyZ je tato spole¢nost pokorna; a nepfitele,

81y, v. stalin ,Marxismus a narodni otazka“.

82 «Proti sionismu a izraelské agresi», Moskva, 1974, str.61, 62. (Sbornik
materidl( progresivniho tisku. Sestavili: V. I. Kiselev, N. P. Olejnikov. Akademie véd
SSSR; Institut Orientalistiky. — M.: ,Nauka“, 1974).
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kdyz se bandé stavi na odpor. Tuto definici naroda jako mafie-bandy dal
zakladatel sou¢asného sionismu Theodor Herzl. Nepasuje do ni zadny
narod, kromé svétového Zzidovstva, kterého ekonomicka komunita je
komunitou parazitt-geschiftemachera (kSeftait), protoZze zidovstvi vsude
uptednostiiuje vyluéné ,prestizni profese vyhybajic se rovnomérnému
rozptylu napfi¢ celym spektrem profesi ve spole¢enském sjednoceni
prace Umeérne své podetnosti ve slozeni narodnich spole¢nosti, vysvétlujic
to jednou svoji  mimotadnou  genialitou, jindy  Sikanovanim
a pronasledovanim pro genialitu.

V d¢jinném procesu zidovstvi jako celek, tvofilo socialni bazi
mezinarodni (tj. internacionalni) mafie kSeftaii, zamaskovanou za narod,
jejimi zakladateli.

Zidovstvi je z pohledu DVTR fragmentem supersystému, 0sobitou
urovni v jeho organizaci, ktera je regionalnimi centry fizeni nespravné
identifikovana. Toto ze zidovstvi déla nekontrolovanou uroven regionalni
socialni organizace a umoziuje tidit region zvenci, vnasejic do néj pres
tuto troven meziregionalni ridici informaci po mimo védomou kontrolu;
véetné mimo védomé kontroly samotnych zidu, jinak by Theodor Herzl
neplacnul vlastni definici naroda-bandy.

Rozptyleni zidi do svéta neni smutnym dasledkem ,,antisemitismu,
ale prostiedkem fizeni Meziregionalniho konglomeratu. V zajmu
zjednoduseni tohoto fizeni bylo Zadouci narusit formovani duse
dospélého ¢lovéka. Informacéni prostredi judaismu pozna i jiné
metody, kromé bezduché standardizace zivota podle Talmudu.

Nasledkem obtizky na 8. den jsou neustale odkryté receptory
na vrcholu pohlavniho udu, které se za normalnich okolnosti odkryvaji
jen obéas na velmi kratké intervaly (v porovndni s délkou Zivota) az
po vstupu organismu do obdobi pohlavni zralosti. Obsluha téchto
receptort si v normalnich podminkach vyzaduje spotiebu vétsiny zdroju
nervového systému a konkrétné mozku. V dusledku obiizky cely proces
formovani struktur nervového sSystému probiha na zkresleném
informa¢nim pozadi, coz je provazeno i naruSenim procesu formovani
informa¢niho zabezpeceni chovani jedince.

Stary Zakon hovofi:

«Ze synii Izraele Salamoun nedélal délniky, ale byli jeho vojéky,
sluhy, velmozi, vojeviidci, veliteli jeho vozi a jezdch».
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Existuji jesté i jina poukazani na nevhodnost anebo neptipustnost pro
zakon dodrzujiciho zida, aby se zaobiral ur¢itymi druhy pracovni ¢innosti.
Ale v pracovni ¢innosti se rozviji tvoriva schopnost ¢lovéka, spojena
s jeho vnimanim harmonie Vesmiru a kulturou obrazového mysleni.
Takto judaismus potlacuje obrazové mysleni zakon dodrzujiciho zida.
Jelikoz kultura je faktorem tlaku prosttedi na populaci druhu, na ktery se
adaptuje genotyp pii zméné pokoleni, tak takovato ,kultura“ zacala
deformovat genetickou matrici potencialnich moznosti a predispozici
zidovstva smérem Kk naruseni obrazného mysleni a jesté nékterych defektu.
Cely problém se urychloval i uzavienosti vi¢i gojskému® prostiedi
a manzelstvimi mezi ptibuznymi. Naruseni obrazného mysleni u zida se
odrazilo v jejich vnimani ze strany gojskych spole¢nosti na rozsahlé
statistice jako vysoka predispozice kseftart ke 1zi a klamani, a jako
vyjimecna neprakti¢nost a zranitelnost zidu, ktefi by nechtéli byt kseftafi.

V biologii se nedostatek v jednom kompenzuje prevahou v nécem
jiném: Sachy, matematika a cela fada jinych ¢innosti vyzadujicich
rozvinuté abstraktné-logické mysleni, jsou projevem této kompenzace.

Ale ne «algebra provétruje harmoniiy.

,Kapital“ nebyl dopsan do konce, protoze Marx se v otazce «dogma
Smitha» zmylil (anebo byl uveden v omyl?) a v zadném ze svych svazkd
,Kapitalu“ nedokazal vyfesit logicky rozpor, ktery z tohoto davodu
vznikl. Lenin Marxovu chybu potvrdil, a vsichni ostatni jako dav
skalopevné nasledovali jejich autority z duavodu intelektualniho
prizivnictvi.

L. D. Bronstejn (Trocky) témet 40 let hlasal teorii permanentni
revoluce. A za 40 let se v ni neobjevilo obsahové nic nového, ménily se
jen formy a logika jejiho zdivodnovani.

Obrazna stranka mysleni umoziujici rozkryvat PROCESY, je
vV marxismu mimofadné slaba. Podobné i vSechny druhy ,,avantgardniho*
uméni vétsinou neodkryvaji hlubiny harmonicky vyvinutého zdravého
podvédomi, ale celkoveé zmrzacenou psychiku, a konkrétng, zdeformované
obrazné mysleni, vysplichnuté na védomou tGroven vnimani.

8 Zidovské oznateni pro nezidovské obyvatelstvo.
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Naruseni obrazového mysleni uleh¢uje tizeni masy zida poslusnych
vici zakonu. Vytvaii velmi vysokou pravdépodobnost toho, Ze pokud se
této mase da okruh uréitych dogmatickych pojmu, tak obrazné mysleni
této masy ji nedokaze ptenést za hranice tohoto zven¢i daného okruhu
pojma a abstraktné-logické mysleni ji bude vodit jen v hranicich kruhu.

Z pohledu teorie fizeni se Euro-Americka civilizace zformovala
jako Meziregionalni konglomerat se vSemi jeho charakteristikami
prozkoumanymi v DVTR.

Existuje velmi stabilni meziregionalni centrum fizeni i s jeho
systémovou periférii nasazenou v regionech, — nadzidovsky prediktor
a svétové zidovstvo. Centrum fizeni a jeho stabilni systémova periférie
v sob¢é nesou inverzi cilovych priorit: Koncentrace fizeni ma vyssi
prioritu nez zachovani dosazené trovné rozvoje regionti a zachovani
ptirody. Cilovy vektor komponenti konglomeratu (jeho regiont) ma
mnohopocetné vzajemné inverze a antagonismy: Prava dospélého mohou
potlacovat prava ditéte; prava osoby stoji nad pravy spole¢nosti, tj. prava
stoji nad zajmy rozvoje spolecenského sjednoceni prace; zajmy vSech
,elit stoji nad zajmy vseho davu; ,,délani* penéz — univerzalni abstraktni
vyménné jednotky — je prednéjsi nez vytvafeni spotiebnich produkta
a ochrana ptirody.

Mira ptipustného naruseni tohoto vSeho se reguluje legislativou: Zakon
nadevSe; a nejvyssi ze zakoni je ,,Mojzistv zakon“. Zakon stoji nad
mravnosti, ackoliv z pohledu historického rozvoje zakon neni jen
vyty€enim pripustnych mezi nemravnosti a zkazenosti spole¢nosti, ale
i hranici, na které se jedna konkrétni mravnost ochratiuje pred jinou (s ni
neslucitelnou) mravnosti v té stejné spole¢nosti. Pied davo-,elitarnim*
rozdélenim spole¢nosti zadkon v jeho soucasné podobé neexistoval:
Existovala mravnost, protoze zachovani ptirody mélo piednost pied
vnittnimi zajmy spole¢nosti; zajmy spole¢nosti mely prednost pied zajmy
¢lena spolecnosti. Neexistovaly stabilni defekty v cilovych vektorech
spole¢nosti a nebyla tedy potiebna ani legislativa tlumici skody
zpusobené defektnosti vektora cild. Jako celek je Meziregionalni
konglomerat ovladatelny, avsak rezerva stability izeni v jeho jednotlivych
komponentech (regionech) je nepatrna, bez ohledu na to, Ze systém jeho
fizeni a jeho periférie (zidovstvo) jsou velmi stabilni.
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Na udrZzeni Meziregionalniho konglomeratu v podminkach ,etnické
uzavienosti zidovstva, je potiebna spojka vSude pronikajiciho
zidovstva s gojskym spolecenstvim. Pro tento ucel slouzi Svobodné
zednafstvi projevujici toleranci k cizim presvédéenim («pluralita ndzoriy)
za podminky, Ze neotevira otazku pravdivosti anebo nepravdivosti téchto
presvédceni (a #éz zdroje jejich pivodu a procesy vzniku).

Na ¢innost Svobodného zednatstvi existuji dva extrémni thly pohledu:
Za prvé, vnitini thel pohledu ze strany samotného Svobodného zednafstvi,
které ohlasuje s cilem autoreklamy je: — Bratrstvi se zaobira budovanim
«Salamounova chrdmuy ve spolecnosti, aby se vsichni méli dobre.
Za druhé, vnéjsi ,,zidozroutsky“ uhel pohledu: — Bratrstvi se zaobira
«zido-zednaiskym spiknutimy», diky kterému se maji vsichni $patné®. Oba
postoje jsou z pohledu teorie fizeni nepravdivé.

Rizeni davo-,elitarni“ spole¢nosti znacharskymi klany se realizuje
podle schématu prediktor-korektor, strukturnim i bezstrukturnim
zpusobem, na zakladé principu: Kazdy piedstavitel davu v mife svého
chapani zije a pracuje, NELITUJIC SVYCH SIL, na sebe; ale mirou svého
nechapani zije a pracuje, NELITUJIC SVYCH SIL, na ty piislusniky
davu, ktefi chapou vic nez on. Vsechny davy jsou majetkem znacharg,
ackoli si to neuvédomuji, a pracuji na jednotném vselidském dile, kterym
je povétila hierarchie socialnich znachara. V davo-,.elitarni spole¢nosti
existuji dvé pyramidy: Za prvé, pyramida védomych znalosti; za druhé,
pyramida nechapani. Spole¢nost jako celek je vzajemnym vlozenim téchto
dvou pyramid.

Rizeni davo-,elitarni spole¢nosti se redukuje na PREVENTIVNI
tvorbu t&chto pyramid a jejich PRUBEZNE vyuzivani.

84 Jak jiz bylo uvedeno, ,Sovétsky encyklopedicky slovnik” z roku 1986 hovofi:
«Zednafi se snazili vytvofit tajnou celosvétovou organizaci s utopickym cilem
svétového sjednoceni lidstva v ndboZenském bratrském svazku». V podstaté tak
,Sovétsky encyklopedicky slovnik“ pfimo a nedvojsmysiné hovoii: Cinnost
Svobodného zednaistvi spocivad v realizaci tajného celosvétového spiknuti.

Nakolik je tento cil utopicky a komu ve skutecnosti patfi? Nakolik je Cinnost
vzhledem k jeho realizaci efektivni? — na to si kazdy ¢lovék odpovida sam v ramci
svych moznosti za prvé, analyzovat udalosti probihajici prfed jeho o¢ima a zndamé
informace z historickych kronik, a za druhé, uéelné konat na zakladé vlastniho chapani
a svobodné volby.
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Pokud nékdo ze ,,zednata“ stale nedokaze pochopit, pro¢ se za vice
nez 2000 let jesté nepodafilo Gspésné zavrSit budovani celosvétového
«Salamounova chramu» pifi monopolu  Svobodného  zednaistvi
na moudrost, tak odpovéd je jednoducha: Protoze vsechen lidsky
»stavebni material vkladaji architekti a stavbyvedouci na budovani
pyramidy védomych znalosti a pyramidy nechapani. Pfi¢emz jedna z nich
se vzdy buduje zakladnou nahoru, co se spojuje (jak si je mozné lehce
domyslet) s technickymi tézkostmi a ztratami (hlavné kulturnimi). Zde uz
doopravdy nejde o chram... A ze stavby, tj. z jejiho nitra, stale neni vidét
Co, jak a kde se stavi.

Verze o «zido-zednaiském spiknuti» téZz neobstoji. Na splétani
komplotu je potiebné analyzovat vSeobecny chod procestt ve Svété.
Utastnici ,,spiknuti to délat nemtizou: Jedni kvili naruseni obrazového
mysleni a chybné psychice v dusledku obifezani; druzi proto, protoze
v souladu s nafizenimi vy$Sich hierarchi jsou zaneprazdnéni
opracovavanim ,,neotesanych kament, a ne nepfedpojatym pozorovanim
vseobecného chodu procesit ve Svété. Diléi chod procestt vysvétluji
sttednim bratram (diskrétné a utajené pred nizsimi) vyssi bratti podle
«technického vykresuy, ktery ziskali od je$té vysSich bratri.

Z pohledu nad-zednatského socialniho znacharstva, zednairska hesla
«svoboda, rovnost, bratrstvi» znamenaji:

e SVOBODU davu se mylit.

¢ Nevolnicka ROVNOST vsech davu a ,.elit” pied znachary-pohlavary.

e BRATRSTVI v zednatském pInéni policejnich funkci vaci zbylé
spole¢nosti nezasvécenych do ,,velkych tajemstvi‘.

Ale kromé Euro-Amerického Meziregionalniho konglomeratu, existuji
i regiony s blokovou organizaci fizeni anebo blizké k bloku. Napitiklad
Japonsko, které si zachovalo jazy¢nické zreCstvo dodnes, a které se
dokazalo znovu postavit po zdrcujici porazce ve druhé svétové valce diky
velké hloubce totoznosti cilovych vektora ve spolecnosti®®.

8 Ale z velké &asti i diky nizkym drokovym sazbdm a ponechdni si &asti redlné
kontroly vlastniho kreditné-financniho trhu, které byly povoleny internacionalni
totalitou bankovnich kruhl v podstaté jen Japoncim a zdpadnim Némclm, a i to
pouze docasné. Viz Zakladni pri¢iny némeckého a japonského tzv. ,hospodarského
zazraku“. Zéaroven Slo o podporu byvalé osy Berlin-Tokio ze strany mezinarodnich

>
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Indie, kterou po stoleti kolonizace nedokazali proménit na tropickou
filialku Anglie. Cina a arabsky svét maji téz blize k blokové organizaci.
Jisté tézkosti, které zazivaji zminéné regiony a staty, souvisi s malou
hloubkou totoznosti objektivnich vektori cilt vici subjektivnim vektorim
jejich vladnoucich struktur. Specialné se to tyka nechapani objektivnich
socialnich procesu s velkou délkou trvani (tj. nizkofrekvencnich) ze strany
vladnouci ,.elity* téchto zemi.

Pokud se podivame na Zivot spoletenstev z pozice DVTR v historicky
dlouhodobych ¢asovych intervalech (stovky roki: a vice), tak prostredky
vlivu na spolecnost, kterych promyslené pouziti umoznuje tidit jeji Zivot
a smrt, jsou:

1. priorita. Informace svétondzorového charakteru, metodologie
poznadni, osvojenim které si lidé formuji (individudini i kolektivni) své
Lstandardni automatismy® rozpoznavani a chapani jednotlivych procest
v plnosti a celistvosti Vesmiru, a urcuji ve svém wvnimani jejich
hierarchickou uspotfadanost ve vzajemné vlozenosti. Tato informace je
zakladem kultury mysileni a plnosti fidici ¢innosti, vcetné plnosti
vnitrospolecenské moci.

nekolonidlnich zajm0 USA (korejsky incident ,hrozby“ konkurencniho systému). Déle
zkuenosti lokalnich japonskych a némeckych ,elit“ s globalni politikou, a z toho
vyplyvajici jejich tvrda pozice s hrozbou vyzrazeni principt fungovani (cild a nastrojd)
redlné globalni politiky pred ,svétovou verfejnosti“, i dalsi koincidence (shody)
cilovych vektord, umoznujici spole¢né vytvoreni pfedpokladd na informacni prostredi,
prejici technickym inovacim, propojenym s ,technologicko-energetickym® krytim
taméjsich vyménnych prostredkl atd. Teda pfi povalecné obnové Japonska
a Némecka slo, jako obycejné, o souhru vicero faktorl s rlznou statistickou vahou.
Pricemz masivni piar chimérické ,pracovitosti“ obou narodd byl hlavné maskovaci
manévr elit na kryti manipulace objektivnich dominantnich socio-naturalnich procest
pred svétovou verejnosti. Tak i dnes pracuje slovensky a cesky délnik radoveé i 8-krat
vice nez némecky. Tj., cca 2-krat vic pracovnich operaci za sménu a 4-krdt nizsi plat
(2 x 4 = 8) pri neporovnatelné vyssi systémové korupci v zapadni Evropé a USA, kryté
legalizaci trestné Cinnosti mj. tzv. ,zdkonem o lobbingu” (ale ,zlocin zlo¢inem byt
neprestane, kdyz si zaplatim jeho zlegalizovani“), ale hlavné ristem Urokovych sazeb
smérem na vychod Evropy, tj. nasilnou NEOotrokarskou kolonizaéné-vojenskou
politikou, uzaviranou Zeleznou obruci korporatnich ,neziskovek”, ulohou kterych je
hlavné uvolnovat ventil pfi regulovani spolecenského napéti, ale i na povel podle
potreby iniciovat nepokoje (viz rlizna tzv. ,barevna jara“). — dopl. prekl.
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2. priorita. Informace letopisného, chronologickéio charakteru
ze vsech oblasti Kultury a vsech oblasti Poznani. Umoziiuje vidét
smeétovani plynuti procesti a davat do souvislosti jednotlivé oblasti Kultury
jako celku a oblasti Poznani. Pfi vladnuti adekvatnim pohledem na svet
(pravdivym vaéi Vesmiru), umozinuje na zakladé smyslu miry
identifikovat jednotlivé procesy prosévajic v mysli ,,chaoticky“ proud
fakti a jeva pies svétondzorové ,,Sito” — subjektivai lidskou miru
rozpozndavani.

3. priorita. Informace faktografického charakteru: Popis jednotlivych
procesi Vv jejich vzajemnych souvislostech tvoti podstatu informace tieti
priority, ke které patti vérouky nabozenskych kultd, svétské ideologie,
technologie a faktologie vsech oblasti védy.

4. priorita. Ekonomické procesy, jako prostfedek vlivu, jsou
podtizeny ¢isté informaénim prostfedkam vlivu pies finance (penize),
které jsou meznim zevSeobecnénym druhem informace ekonomického
charakteru.

5. priorita. Prostiedky genocidy poskozujici nejen zijici, ale i budouci
pokoleni, nicici geneticky podminény potencid/ osvojeni si a rozviti
kulturniho dédictvi predki: Jaderné zastraSovani — hrozba pouziti;
alkoholova, tabakova a ostatni narkotickd genocida, potravinové
(chemické*) prisady, vSechny ekologické znecCistovace, nékteré léky —
realné pouziti; ,,genové inzenyrstvi a ,,biotechnologie — potencialni
nebezpeci (koronavirus®).

6. priorita. Ostatni prostfedky vlivu, pfedev§im silové — zbrané
v tradiénim chapani slova, zabijejici a mrzadici lidi, poskozujici a ni¢ici
materialné-technické objekty civilizace, hmotné pamatky kultury
a nositele jejich ducha.

Ackoli jednoznaénych hranic mezi témito prostredky vlivu neni,
pticemz mnohé z nich disponuji vlastnostmi, které je umoziuji ptifadit
k riznym prioritam, avSak jejich uvedena, hierarchicky wusporddand
klasifikace umoznuje vy¢lenit dominantni faktory vlivu, které mohou byt
pouzivany v tuloze prostiedka fizeni, ale i napfiiklad, jako prostiedky
na potlaceni a zni¢eni nezadoucich jevl v Zivoté spole¢nosti z pohledu
zvolené koncepce tizeni.

Pii pouziti tohoto souboru prostredka uvnitt jednoho socialniho
systému se jedna o zevseobecnéné prostiredky jeho rizeni. Avsak pii jejich
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pouziti jednim socialnim systémem (socialni skupinou) vuéi jinému
socialnimu systému, fizenému podle odlisné koncepce fizeni, se jedna
0 zevseobecnéné zbrane, tj. prosttedky vedeni valky v tom
nejvseobecngjsim smyslu slova; anebo maze jit i 0 prostredky na podporu
samorizeni V jiném socialnim systému, pokud jsou koncepce tizeni v obou
systémech kompatibilni.

Uvedené pofadi urCuje zaroven prioritu uvedenych skupin prostiedk
vlivu na spolecnost, paklize zména stavu spole¢nosti vlivem prostiedk
S vys$si prioritou ma o mnoho mocnéjsi nasledky, nez vlivem prosttedka
S niz§i prioritou, ackoliv i vétSinou probiha pomaleji a bez ,hluénych
efekta. Tj. v historicky dloukodobych intervalech ¢asu rychlost zmény
narista od prvé priority k Sesté, ale nezvratnost vysledka jejich pouziti,
v mnohém urcujici efektivitu feSeni problémi v zivoté spole¢nosti
ve smyslu jednou a na vzdy — klesa.

Ctvrta priorita dominuje nad patou, protoze finance (systém
bezstrukturniho tizeni) dokaze ve spojeni s 1., 2. a 3. prioritou uvést
do chodu 5. a 6. prioritu, ale ne naopak.

Prvni priorita se neda koupit ani najmout, je nemozné ji odebrat silou,
protoze vlastni chapani svéta (svétonazor) je jedinym produktem prace,
ktery se neda ¢lovéku odcizit ani z jeho vule, ani proti jeho vili. Z ciziho
umu se dlouho zit ned4, pokud je ¢lovék sam lenivy organizovat vlastni
mysleni anebo mu vlastni um chybi. Z toho vyplyva i samovlada
konceptualni moci v intelektualnim schématu tizeni prediktor-korektor.

Vitézstvi nad odporem dosahnuté na nizSich prioritach negarantuje
od drtivé prohry na vyssich prioritich opirajicich se 0 dlouhodobéjsi
nizkofrekvenéni procesy. Drtivy tGder na vy$Sich prioritich mize
dosahnut své cile i za velmi dlouhou dobu potom, co jeho iniciator uz
zmizel z tvafe Zemé v dusledku svoji porazky na nizSich prioritach. Ani to
v§ak neznamend, Ze zmizi uipiné ze Zivota Objektivni Reality.

A odtud — z poradi priorit — prameni i zakladni princip
uskute¢novani konceptualni moci: Nejsme vdzdni casem, tj. konkrétni
Ihatou, protoZze cilevédomé zacletiovani vysokofrekvenénich procest
do nizkofrekven¢nich nam umoziiuje opirat se 0 vhodny &asotvorny
objektivni proces.

164



Mrtvad voda, 1. svazek

V. RUSKO (SSSR) V GLOBALNIM
DEJINNEM PROCESU

Umem Rusko nepochopis..
F. I. Tjutcev.

Vsechny tézkosti v chapani Ruska jsou zptisobeny meziregionalnim
konglomeratnim myslenim ,,elity*, proto ho nechapou.

Rusko (SSSR) se v globalnim dé&jinném procesu formovalo predevsim
jako vysledek preventivniho zaclenovani autonomnich regiont a ne jejich
likvidaci s naslednou integraci illomku. Rusko je velky Mnohoregionalni
blok a ne Meziregionalni konglomerat®. Pochopit procesy probihajici
v bloku a jim iniciované v okolnim svét€ neni mozné, pokud pouzivame
meziregionalni Systém stereotypti rozpoznavani jevu, tj. pokud vidime
v bloku jeden z konglomerati, znamena to hluboce se mylit. Ty jevy,
které se potom podaii prece jen néjak rozpoznat (otdzka je jen: Jak?),
nasledné nechtéji zapadat do systému stereotypti vztaht popisujicich
konglomerat. Organizace bloku a fizeni v ném se PRINCIPIALNE lisi
od organizace a fizeni vV konglomeratu.

* * *

8 Rusko je diky této okolnosti jednou z regionalnich civilizaci. Od ostatnich
regiondlnich civilizaci se odliSuje tim, Ze geograficky je lokalizovano v hranicich
jednoho statu. Jeho statnost se od ostatnich odliSuje tim, Ze je to jedind statnost,
kterd v sobé nese i funkci fizeni civilizace. VSechny ostatni staty svéta patfi k nékteré
z civilizaci, kvili ¢emuz funkce Fizeni jejich civilizace jako celku nepatfi ani jednomu
z nich.
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Bez chapani tohoto, meziregionalni centrum v podstaté neni Schopné
organizovat tizeni bloku v souladu se svym subjektivnim vektorem cild.
Rizeni bloku, to neni zalezitost meziregionalniho centra.

* *

*

«Imperialni smysleni» Ruska, kterého meziregionalniho kvileni uz
maji vsichni plné zuby, se realizuje celkem jinak, nez imperialni
smysleni regionalnich center fizeni v konglomeratu.

Rusko, jako regionalni civilizace (minimdlné v obdobi do r. 1917),
zachovala svébytné kultury vSech narodi a kmend, které do néj vstoupily.
Lotysi, Estonci a dalsi se v jeho slozeni zformovali jako narody diky, a ne
presto, ruskému ,,imperialnimu® smysleni. | Zidovské pogromy, o kterych
se neustale mluvi, nebyly statni politikou centra fizeni bloku, ale incidenty
naplanovanymi mimo Rusko. Ruské vojsko chranilo Zidovské
obyvatelstvo od iniciatord pogromu. Avsak to stejné ruské vojsko se
zG¢astinovalo statnich pogromi na ruskych starovércich. To odliSuje
incident od statni politiky.

Imperialni smysleni Spanélska setielo z tvaie Zemé& Kultury Inkd,
Aztéki, Mayi.

Imperialni smysleni zdkonodarkyné parlamentnich manyrt Anglii se
pietavilo pies hony na domorodce v Africe a Australii, dalo novou
recidivu obchodovani s otroky, a projevuje se i stovky let neutichajici
valkou Vv Irsku, které pfedchazel neméné kruty boj se Skotskem.

Némecké imperialni smysleni zanechalo z Prusd, Kuroncti a ¢asti
slovanskych kment jen nazvy krajin a osad na mapé.

Polsko, v poblouznéni imperialniho smysleni, si v r. 1945
prozpévovalo: «Jedno Polsko, jediné, od Kyjeva do Krakovay, ackoliv
po roce 1613, témét 400 let, neumélo bez importnich berlicek stabilné stat
na vlastnich nohach a neustale padalo jednou do Svédska, potom do Ruska
a do Némecka.

Vysledkem imperialniho smysleni ,,demokratickych® USA a Kanady
zustaly z piavodniho mnohomilionového obyvatelstva jen nazvy
na mapach a ptaci pera v oddélenich hracek a suvenyrt v supermarketech,
a vznikl téz rasovy problém ,,americkych* ¢ernochi.

Imperialni smysleni Ruska neposkvrnilo Rusko ni¢im podobnym,
ackoliv jeho expanze se neobesla bez valek, masakri a krve, tak jako
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kazda expanze socialniho systému, ve kterém dochazi k vykofistovani
¢loveka clovekem.

Rusko vzdy bylo blokem. Jeho problémy zpusoboval antagonismus
mezi subjektivnim vektorem cili jeho vladnouci ,.elity a objektivnim
a potencialnim vektorem cilt jeho narodua. Tento nesoulad zrcadlil
informa¢ni agresi meziregionalniho centra, opirajiciho se o biblicky
a svétsky sio-internacismus, ptes blokem nekontrolované urovné jeho
organizace.

Prvnim ottesem byl import kiestanstvi z Byzance, exportni verze
judaismu; vysledkem ¢ehoz padla konceptualni moc starojazyénického
zreéstva. Dédictvi jazy¢nickych dob, kultura jogy, byla vétsinou populace
ztracena. Zbytky jazyc¢nické kultury se zachovaly v podobé nazvi pismen-
hieroglyfa cirkevné-slovanské azbuky, nesoucich pravdu slova, tj. jeho
smyslovy obsah: «A3» «JIATOJI»io «TBEPIO»: «KUBETE»
IO » «IOBPOx». To je pravé slovo. Pismeno bylo vic nez jen symbol
zvuku. Kiestanstvi bezcitné nicilo pamatky jazycnické kultury, samotnou
kulturu i jeji nositele. Biblické inverze cild umozZnily feudalni
rozdrobenost, porazku na fece Kalke, vpad Batuchana a jaimo. Za to vdéci
Rus kiestanstvi. Vyvazeni otrokd z Rusi po dobu jafma bylo zidovskym
monopolem celoevropského a Zapado-Asijského vyznamu.

Avsak jazyénictvi semlelo biblicky nesmysl minimalné v podvédomi
narodnich mas odkazanych samych na sebe, pokud ne ve vladnouci
Spicce.

Tak se pravé slovo jazyCnictvi stalo pravoslavim ve svétovém
kiestanstvi. Aviak tento proces vzdy probihal na urovni DVOJVIRY, coz
az do dne$nich dni  vzdy bylo pfi¢inou spolecenskych rozkolt.
Svétonazor asketti pravoslavné cirkve, pravoslavného katechismu ma
ve své celistvosti blize ke Koranu, a ne k Bibli, i kdyz se i opira o citaty
z Bible — ale vyluéné jen vybérové citaty téch mist, které rezonuji
Vv jejich dusi, a cely zidovsky nacismus neni na védomé trovni pravoslavi
piitomny®. V tom je tajemstvi nepritomnosti stabilniho nabozenského
nepiatelstvi muslimtt a kiestanti na Rusi, ackoli dogma o «Trojici»
a «Bohu Synovi» bude vzdy obé nabozenstvi a sv€tonazory rozdélovat.

87 Ale sio-internacismus je pfitomny v podvédomi a antagonizuje védomé
a podvédomé urovné psychiky pravoslavnych.
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Z tohoto davodu se pravoslavné kiestanské Rusko dokazalo v 16. stoleti
stat velkym mnohonarodnim kralovstvim.

Kiestanstvi pfi§lo na Rus v dob¢ statnosti formované v podminkach ne
otrokatrského, ale prvobytné-pospolného ztizeni. Otrokafstvi na Rusi,
na rozdil od Evropy, do konce prvniho tisicileti n. |. neexistovalo, a proto
ani feudalismus, zformovany v tom ¢ase v Evropé na troskach otrokafstvi
Rimské #iSe, na Rusi existovat nemohl. Odtud pramenily i mnohé tézkosti
pronikani ,kiest’anstvi* na jazycnickou Rus.

Historicky realné kiestanstvi bylo v otrokarské spole¢nosti organicky
prijimano jako nova ideologie pii ptechodu od otrokarstvi k feudalismu.
,Organi¢nost* a ,,progres pronikani kiestanstvi do otrokaiskych stata
Recka a Rima byl podminén tim, e kiestanstvi se nejprve stalo
svétonazorem otroka a zbidacenych svobodnych obcanti, a az potom
Lelity™, ktera pochopila (pricemz ne hned — bylo i prondsledovdni
kirestanit za viady Nera a jinych viadci, byl i cisar Julian Odpadlik), ze
jen s pomoci kiestanstvi mize zlstat ,.elitou® na novém stupni rozvoje
spole¢nosti.

Spolecenské povédomi Rusi nezajistovalo takovou ,,organi¢nost®
vstépeni  kiestanstvi (nebyly masy otroki), z toho duvodu byli
«progresori» nuceni konat naopak: Nejprve naoc¢kovat ,.elitu“ (Viadimir-
kititel), potom ,,dav. A protoze ,,naopak*, tak i krve se prolévalo vice:
Tatarsko-mongolsky (jazycnicky) vpad p#i velmi povzbudivém vztahu
hordy k pravoslavné cirkvi, byla prace «progresoriy... jen cizima rukama.

Pokud si vzpomeneme na mytické letopisné vypravéni o kiténi Rusi,
tak pozornost se mimodék zac¢ne obracet k tomu, ze delegace, vyslana
Vladimirem-kititelem do jinych zemi, si vybrala ten kultovy ritual, ktery
se ji nejvic libil, av§ak porovnavajici analyzou svatych pisem a od nich
odvozenymi dogmaty viry a socialnimi nasledky se piili§ nezaobirala.
K vybéru nového NABOZENSTVI pro spole¢nost piistupovali jako
k vybéru zabavy (typu diskotéky anebo restaurace), jelikoz islam, trvajici
na stiizlivosti, byl Vladimirem odvrhnut pod zaminkou: «Veselosti Rusi je
piti...» Obrat viddnouci ,.elitu“ o jednu ze slozek jejiho tradicniho menu
anti-intelektualni zabavy bylo oznaceno jako nezadouci.

Kronika takto sama zaznamenala v§tépeny program tisicileté
alkoholové genocidy. To znamena, ze nabozenstvi a vérouku Vladimirem
vyslana delegace nevybirala. Delegace vybrala jen krasny ritual
provazejici vérouku, ktera urcovala logiku socialniho chovani,
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naordinovanou pro Rus nadnarodnimi meziregionalnimi socialnimi
znachary. Kazdy v mife svého chapani pracuje na sebe, a v mite svého
nechapani pracuje na toho, kdo chape vice. A pracuje uz dost dlouho: Vice
jak 1000 let.

Vypada to, ze za 1000 let se v mysli «progresort» nic nezmenilo,
a proto naSe levo- i pravo-radikalni ,.elita®, pfejici si uchvatit fizeni nad
lidem, se cela vrhla do kiest’anstvi.

Neni na $kodu uvést, ze potom, co se Lzidimitrij Il (vyddvajici se
za Lzidimitrije 1) obésil (anebo byl obésen_ pro nepotrebnost?), tak v jeho
vécech mnasli zidovskou Toru. Oba Lzidimitrijové ptitom nebyli
samostatnymi postavami. A loutkati Lzidimitrijd neuméli Rusko ptemoci
pravdou.

Cirkevni reforma Nikona r. 1653 byla hlouposti, pti pohledu na ni
z Ruska, protoze snizila efektivnost systému bezstrukturniho tizeni, ktery
byl v tom ¢ase uz zformovany. Rovnéz tak i Petrovské reformy byly
vysledkem konglomeratniho meziregionalniho smysleni ,Némecké
svobody*®, ve které se nachazel jen malokdo, a ne otevienim cest pro
rozvoj vlastniho potencialu lidu. Hlavnim ,,aspéchem® Petra I. bylo, ze
kultura vladnouci téidy Ruska prestala vyrustat z kultury jeho narodu, ale
zaCala se importovat zvenku. Lid na tento rozkol spole¢nosti odpovédél
objevenim se Puskina, coz pochopil dokonce i N. A. Berdjajev. Vsechno
to zmenS$ilo hloubku totoznosti subjektivniho vektoru cilti vladnouci
S$picky vici objektivnimu a potencialnimu vektoru cil celého systému. Se
smrti Alexandra Ill. to privedlo k pfipojovani statnosti bezstrukturnim
zpusobem na nadzidovsky prediktor Euro-Amerického Meziregionalniho
konglomeratu, coz se projevilo ve zmené vné&j$ni politiky, ktera ptivedla
Rusko k Rusko-Japonské a k prvni svétové valce. Ta posledni by pfi
samostatné politice Ruska viabec nenastala, protoze jejim hlavnim
cilem bylo: Spustit proces nahrazeni rodiciho se statné-monopolniho
kapitalismu pod kontrolou narodni burzoazie, za kapitalismus pod
kontrolou nadnarodni zidovské burzoazie jak v Rusku, tak i v Némecku,
které nabralo tendenci k blokové organizaci fizeni nasledkem
Bismarckovy politiky.

8 Moskevska ¢tvrt, ve které Zili cizinci. — pozn. piekl.
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Kapitalismus v jakékoliv zemi muaze existovat bud’ pod kontrolou
vnitini  narodni  burzoazie, anebo pod kontrolou internacionaly
Rothschilda-Hammerid. Ale tento jednoduchy fakt se nedokazal vtésnat
do mysleni lidra 1., 1. a III. Internaciondly, coz je v terminech KVN®
vyjadieno slovy: Srp a kladivo pod kompasem lodé revoluce. Ve vysledku
tak burzoazni internacionala Rothschildi-Hammera fidi ,,proletarskou
internacionalu® mimo védomi ¢estnych védct svétového komunistického
hnuti a jejich uptimné zapalenych lidovych mas.

Nahrazeni narodniho kapitalismu v Rusku za sionisticky kapitalismus
na meziregionalni zptisob je procesem, ktery trva uz nékolik pokoleni. Ale
sovétsti historici®, ve své vérné oddanosti k panim zednartim, ten proces
vidét nechtéji. Vsechny dil¢i vysokofrekvenéni socialni procesy probihaji
v tomto, va¢i nim objemnéj§imu, nizkofrekvenénimu procesu; proto
sovétska historicka ,,véda“, VERNOPODDANE si nepieje vidét tento
objemnéjsi proces vymeny kapitalismi, je nucena pravidelné piepisovat
historii nanovo, ¢imz se pravé i zabyva, naptiklad, brigada generala-
meziregionala D. Velkogonova a Roje Medvedéva. Pritom se jedny
nejasnosti jednoduse nahrazuji jinymi®Z.

Nastoleni Sovetské moci v Rusku bylo umélym procesem piivedenym
k Zivotu snahou nadzidovského globalniho prediktoru rozbit statnost ruské
regionalni civilizace a integrovat jeji ulomky do konglomeratu pro jeho
dalsi degeneraci az do vseobecné trovné vladnouci v konglomeratu.
Etalonovou ukazkou degenerace jsou USA.

Jestlize od narozeni zdravy americky rezisér, ktery ziskal ne nejhorsi
,vzdélani®, natac¢i film o umélci Johnovi s Downovym syndromem,
slabomyslnym od narozeni, a nakonec se pfiznal, ze pied naticenim Si
myslel, Ze pozna zivot lépe nez John, ale nyni musi ptiznat, ze John se pro
néj stal ucitelem, — tak to znamena, ze zitra se pti takovémto pokroku
kultury maze stat ucitelem této davo-,,elitarni* spole¢nosti i opice: Vysoka
technologicka uroven ,civilizace* tomu neni na prekazku. (Piibéh

89 Zabavna relace: Klub Veselych a Vynalézavych. (Co udéld magnetické kladivo
a srp s kurzem kompasu?!)

9 po statnim krachu SSSR ho necht&ji vidét ani oficidlni rusti historici a politicti
analytici. Nechtéji ho vidét ani verejni politici rizného razeni.

91 Aktudlné D. Volkogonov uz zemrel, samootrdvic se IZi, ale na scénu vysel I. L.

4

Bunic (,Zlato zemé*, ,,Operace «Bourka»“ apod.) (avsak i on uz zemrel v cervnu 2000).

170



Mrtvad voda, 1. svazek

0 umélci Johnovi s Downovym syndromem byl odvysildn 2. zdri 1990 v TV
programu ,,Kinoserpentina“). Znamena to jen jedno: Meziregionalnimu
centru se podatilo dobfe otesat «prumérného Ameri¢anay.

Priciny, které vyvolaly ,,Sovétizaci Ruska, spocivaji v nasledujicim:
Autokraticka monarchie, korunujici systém ftizeni bloku, neni vhodna pro
stabilni fizeni zvenéi. Autokraticky monarcha se zabyva konceptualni
¢innosti a ve vztahu k bloku nese PInou funkci tizeni. Ale konceptualni
¢innost monarchy je omezena ideologii (véroukou a nabozZenstvim)
prevladajici v bloku a schopnosti monarchy jednat ucelné navzdory
stereotypam ideologie. A ac¢koliv ,,neomezena“ monarchie nezabezpecuje
stabilitu konceptualni ¢innosti v dostate¢né miie kvality pro konceptualni
nezavislost bloku, tak i tato konceptudlni c¢innost ma tendenci
efektivné rozsitovat sféru vlivu, kontrolovanou blokem, pii pohledu
z dlouhodobého hlediska. To znemoznuje expanzi Meziregionalniho
konglomeratu do regiont bloku.

Nehledic na technickou zaostalost a technologickou zavislost
na Zapadu, tempo ekonomického a kulturniho rozvoje Ruska bylo
v obdobi vladnuti Alexandra Il., Alexandra Ill. a Nikolaje Il. v porovnani
s tempy Euro-Amerického konglomeratu tak vysoké®, Ze rozvoj jeho
statnosti, bez zvenku instalovanych revoluénich otfest, by zac¢atkem druhé
poloviny 20. stoleti zmeénil Rusko na jedinou velmoc®, na které by byl
zavisly cely Meziregionalni konglomerat se svym sio-internacismem.

Revoluce byla projevem vycerpani rezervy stability vzhledem
na hloubku totoznosti cilovych vektora nasledkem bezstrukturni
pripojenosti poPetrovské ,.elity” na nadzidovsky globalni prediktor pies
biblickou kulturu a tucast ve Svobodném zednaistvi, a neni n&jakym
,objektivnim® jevem, jak se domnivaji marxisti¢ti publicisti, neznali
v aplikovani teorie rizeni do kazdodenniho zivota.

92 Pravda, pfitom bohatli zahrani¢ni ,investori“, a ne prosty lid Ruska. (Poznamka
r.2003).

% Jednak pokud piezkouméme zevieobecnéné prostiedky fizeni vyssich priorit,
nez je ekonomicka, tak na nich stara statnost Uplné vycerpala svoje mozZnosti Celit
agresi pohlavard konglomeratu, coZ se i nasledné projevilo v revoluci r. 1917. Naproti
tomu ji netfeba vnimat jako nesporné vitézstvi internacismu, protoze v jejim disledku
se pred ruskou civilizaci oteviely moznosti rozvoje, které pred ni zavirala predchazejici
vyCerpana statnost.
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Avsak, bez ohledu na revoluci, ob¢anskou valku, rozvrat, chyby
a zlo¢iny po dobu budovani socialismu, ztratu 1/3 narodniho majetku
za dobu Velké Vlastenecké valky a kolosalni lidské ztraty, které to
provazely, tak do roku 1953 se SSSR stal velmoci ¢. 2 a dosahl své
védecko-technické nezavislosti na Zapadu, ktera se projevila v tom, ze
jsme se jako prvi dostali do Kosmu.

Bylo mozné ocekavat, ze poStalinské vedeni napravi uptimné omyly
»stalinismu“ a obnovi v jeho dobé trockisty poslapanou spravedInost,
v dusledku ¢ehoz tempo ekonomického a kulturniho rozvoje SSSR bude
jesté vice rust, diky ¢emuz lidstvo koncem 20. stoleti uvede globalni davo-
,elitarismus* do stavu nemoznosti.

Ale nestalo se tak, a koncem 20. stoleti vedeni statu pii pokusu
ptrekonat ,,stagnaci“ upadlo do krize fizeni, ze které se neumi dostat
dodnes®. Proto vyvstava otazka o fizeni SSSR po roce 1917.

Analyza dila V. I. Lenina hovoii o0 tom, ze se slepé spoléhal na teorii
K. Marxe a B. Engelse rozvijejic jeji jednotlivé casti podle praktické
potieby. V praktické ¢innosti V. I. Lenin reagoval na odehrané udalosti;
progndzu vyvoje procesu socialnich zmén sice ned¢lal, ale jeho ¢iny byly
celkové zaméfeny na vybudovani socialné spravedlivé spolec¢nosti.
Kvali nepouzitelnosti  politické ekonomie marxismu byly mnohé
porevoluéni tézkosti vyvolany teoretickou negramotnosti sovétského
vedeni v oblasti teorie fizeni narodniho hospodaistvi a chybéjicimi
praktickymi zru¢nostmi.

L. D. Bronstejn (Trocky) od roku 1905 jen ohlasoval ,,proroctvi
0 permanentni revoluci, které ziskal odkudsi pies Gelfanda-Parvuse,
protoze za témét 40 let se viibec nezménilo a nezdokonalilo. Korekce této
prognozy vzhledem na okolnosti téZ nedélal, tj. neomezenou konceptualni
¢innosti se nezabyval. Pozice brojnsteinismu (trockismu) po 6. sjezdu
RSDRS® (9. — 16. srpna 1917 podle gregoridnského kalenddie) byly
silné, diky trem faktorim:

e Diky relativni mnohopocetnosti bronsteinovct majicich koncepci
revoluce propagovanou vice jak 10 let.

9 Toto bylo napsano v r. 1991. Spojte si to s nasledujicimi udalostmi.

9 Analyza tohoto sjezdu a trockistickych ,proroctvi“ je uvedena v knize VP SSSR
z r. 1990 «Trockismus-,leninismus” bere ,,moc“» (zvefejnéna v r. 2002). (Poznamka
r.2003).
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e Diky nepfitomnosti prognosticky podlozené alternativni koncepce
dalsi ¢innosti u bolsevikt-leninisti.

e Diky intelektudlnimu pfizivnictvi, pfevladajicimu v RSDRS
od momentu jejiho zaloZeni, a jejimu davo-,.elitarnimu® smysleni.
Od zbylého ruského davu se strana lisila jen svoji politickou
aktivitou, zatim co zbyly dav bylo treba uméle podnécovat, aby
podpotil tu-kterou stranu®.

,»Veédci“ vedou; masy poslouchaji a jdou. Pfitom ,,védci®, z davodu
chybéjici kultury mysleni a prehnaného sebehodnoceni, se mezi sebou
nemilosrdné hadaji o to, kdo bude dale vést masy a kam.

V uvedenych podminkach po roce 1917 zacali bronsteinovci uvadét
do zivota teorii permanentni revoluce; bolsevici-leninisti napravovali
Skody zpusobené touto politikou reagujici a odehrané udalosti s urcitym
zpozdénim kvuli svoji konceptualni bezmocnosti. Socialni reformy podle
schématu L. D. Bronstejna (Trockého) pokracovaly az do zavrSeni
kolektivizace a zacatku industrializace. Jestlize toto vSechno probihalo
v podminkach platnosti «zakona o antisemitismu z r. 1918» a za pievahy
zida (a jim naklonénych lokajii jako byl JezZov) na popiednich mistech
Vv nejvyssich organech statniho tizeni a organech CEKA-GRU-NKVD,
tak zbyva jen vyvodit zavér, ze v r. 1917 bylo strukturni fizeni v Rusku
ovladnuto nadzidovskym prediktorem pies jeho systémovou periférii
a u moci v zemi stal otevieny zidovsky nacismus. Jediné ospravedlnéni
vétSiny zida a goju, kteti se ucastnili tohoto statniho pogromu po r. 1917,
mtze byt jen v tom, ze sami to nechapali a upiimné se snazili
0 vybudovani socialné spravedlivé spolec¢nosti. Ale existovalo i tmyslné
zaskodnictvi vi¢i narodim SSSR. Sio-internacismus nemohl nevyvolat
odvetnou cilenou a nemilosrdnou reakci, ktera dostala neopodstatnény
nazev ,represe stalinismu®. V nich se ukryly zlo¢iny sio-internacismu,
které tyto represe vyvolaly.

J. V. Stalin byl jedinym z ,,védca“ strany, o kterém je mozné fici, ze
jeho vzdélani mu umoziiovalo rozvinout vlastni konceptualni ¢innost.
Studium v seminafi mu zaruc¢ovalo poznani obsahu Bible. Marxismus si

9% Jednim z problém( demokratizace Ruska na zapadni zp(isob je dnes v tom, ze
na rozdil od zapadniho davu, Rusové umérné svym zkusenostem s volbami prestavaji
reagovat na politické podnécovani.
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osvojoval v mladych letech, a zda se, ze si ho pro sebe ptekladal z rustiny
do rodné gruzinstiny. To nutn¢ vedlo k tomu, Zze marxiSmus vnimal ne
formalné-logicky, ale obsahové a do hloubky, protoze prekladani — to je
v podstaté synonymické preméniovani (na vedomé wurovni) lexikalnich
forem jednoho jazyka na lexikalni formy druhého jazyka prostiednictvim
obrazného mysleni. Uceni se z cizojazyénych knih je v tomto smyslu
uzite¢né&jsi a spolehlivejsi: Osvojuje se pritom jazyk a lépe se osvojuje
i obsah piedmétu. Pti vSech nedostatcich filozofie marxismu jde svym
obsahem o METODOLOGICKOU filozofii® a ne o formalng-
dogmatickou, citatovou, jakou ji v porevolucnich letech udélali ti, co se
vetieli do bolsevického (ne marxistickeho) hnuti. To znamena, ze Stalin
mél vsechno potiebné k tomu, aby pochopil co je to Bible, a co je to
marxismus — svétské vyjadieni té samé biblické doktriny uréené pro
epochu viry davi ve védu. Proto v r. 1917 vedél, Ze zidi nejsou narod, ale
pomlcel o tom, kym jsou; a analyzujic narodnostni slozeni Londynského
sjezdu strany, dovolil si v jemu vénovaném ¢lanku uvést vtip jednoho
z delegatu:

«Kdyz vétSina mensSeviki jsou zidi, tak nam, bolSevikim, by
nevadilo zorganizovat ve strané pogrom»,

J. V. Stalin, jako politicka postava svazového a svétového rozsahu, byl
vytvofen Svobodnym zednaistvim, 0 ¢emz sam piSe v piehlednych
jinotajich v 8. svazku dél v dopisu délnikim tbiliskych Zelezni¢nich
dilen®. Kult jeho osobnosti se lepil po celém Euro-Americkém
konglomeratu, nejen v SSSR, a nestal jen kopéjku, ale nejeden dolar
a libru.

J. V. Stalin se zaobiral konceptualni ¢innosti, tj. tam, kde chapal vic on
sam nez globalni nadzidovsky prediktor, — tam vpisoval jeho politiku
do svoji; tam, kde chapal vic globalni prediktor, tam vyuzival J. V. Stalina
jako nastroj, fidic ho mimo jeho védomi. Vysledkem tak za J. V. Stalina

9 Kromé toho J. V. Stalin uz v r. 1907 v jednom ze swych &lanki Fekl, Ze je
pFivrzencem «tvofivého marxismu», a ne «dogmatického».
9% Coz se i splnilo po dobu boje s levwymi a pravymi odklony, jako formami
trockismu.
9 (*Dilna se v ruském jazyce fekne ,masterskaja“*)
LéZe = ,masterskaja“; ucni, tovarysi, mistfi = stupné zasvéceni atd.
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v Rusku bylo konceptualni dvojvladi, které se projevovalo v konceptualné
neurcitém fizeni na zaklad¢ interpretace oficialni marxistické ideologie,
sdilené v téch letech obéma koncepcemi.

Revoluce v r. 1917 odstranily statem uzakonénou davo-,.elitarnost, ale
zachovala se tradi¢ni davo-,.elitarnost® spolec¢enskych vztaht, predevsim
ve sfére formovani ideologie (prvé tii priority zevseobecnénych zbrani),
zpusobena setrvacnosti psychologie. V takovych podminkach, pfi
hrozivém rustu vojensko-ekonomického potencialu Némecka, pozadavky
na zvySeni rychlosti systému fizeni v SSSR pfi tvorbé feSeni mohly byt
realizovany jen formou odstranéni plytvani casem ve stranickych
a statnich jalovych debatach. Ve vysledku se tak ,,demokratické* struktury
staly bezmocnymi, ale ne neuzitenymi organy. Staly se skolami,
ze kterych se Cerpaly potiebné kadry manazéra pro direktivné-adresny
diktatorsky neomezeny systém fizeni, ktery dokazal svoji efektivnost jak
v piedvale¢nych letech, tak i v dobé valky, a i v letech obnovovani
narodniho hospodaistvi.

Kromé toho, slouzily jako prostiedek na hodnoceni miry chapani lidu
diky tomu, ze odrazely celé socialni Slozeni obyvatelstva zemé: Tridy,
vékové skupiny, narody atd. Na posouzeni miry chapani neni potiebna
vefejna zpovéd”: Postaci i zakulisni rozhovory, které jsou na libovolném
,sympoéziu“ tim hlavnim pro jeho skute¢né organizatory, ackoliv jejich
ucastnici mohou mit i jiny nazor. Pfitom se lépe zachovava i ,Cistota®
«plurality nazort», potiebna pro tizeni.

«Zakon o antisemitismu z r. 1918» v podminkach davo-,.elitarismu®,
nadvladeé zidu a jejich blizkych v nejvyssich organech moci a mnohych
zednatrskych lozich, znemoznil d¢&jinnou analyzu a kritiku sio-
internacismu, nehovoiic uz 0 objasnéni celého realného chodu procesi
v zemi a ve svété. Ucelné konani v takovychto podminkach nemohlo mit
charakter dlouhych pfesvédéovani a napominani: Vétsina DAVU by je
nepochopila, a ,,chapava® mensina (periférie nadzidovského prediktoru
v SSSR) by napominajicimu jednoduse zakroutila krkem. Ucelné kroky
proto mohly byt vykonany jen razné¢ a rychle pod libovolnou vnéjsni
zaminkou, nijak nesouvisejici s jejich skute¢nymi cili, a jen mimo védomi
v8ech davi: Oddanych, neutralnich i opozi¢nich. To, pochopitelné
nemohlo neptinést obéti i z fad nezacastnénych: Za prvé, dav, zejména
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Helitarni, miluje psat udani jeden na druhého z ¢isté vypocitavosti, jinak
by nebyl ,.elitou“!®; za druhé, ¢ast z téch, co nechapala, co se doopravdy
déje, projevovala ,,obcanskou odvahu“ a nemicela, kdyz méla micet
a nestrkat nos do véci, o kterych neméla ani nejmensi predstavu; za trets,
v organech statni bezpecnosti byli i zaSkodnici a mnozstvi uzite¢nych
idiotd, které pfijimali pravé tito zaskodnici. Tomu se nedalo vyhnout:
Spole¢nost byla davo-,elitarni“. Byla to dain — velmi té€Zka a krvava,
avSak sio-internacismus, ktery stal oteviené pii moci, byl jevem jesté
krvavgjsim a nemilosrdnéjsim, ale hlavné bez svétlé budoucnosti
v historické perspektive.

Usiloval Stalin maniakalné o neomezenou diktatorskou moc pro
sebe, jak si mysli se zavisti dnesni ,.elita, anebo byl dalekozrakym
budovatelem socialismu, jen se musel zbavit sio-internacismu, blokujiciho
jeho ¢iny, v jednom i v druhém ptipadé? Bylo cilem globalniho
prediktoru zlikvidovat ,,starou gardu®“ strany jako nepotiebné svédky
anebo je jednoduse dovolil zlikvidovat jako vyhasly stupen rakety, ale oni
byli odsouzeni, protoze zustavali davem, nasledujicim ,,vadce* a mylicim
se ve vybéru jediného vadce?

Strana jako celek nedisponovala kulturou adekvatniho vnimani svéta
a mysleni kvili svoji davo-,elitarni organizaci a nemohla pohotové
menit svoje chybné nazory piimérené okolnostem. Z tohoto davodu byl
socialismus pro vétSinu lidi véroukou a ne védou. V davu plati, ze
nejrychlejsim zptasobem jak se zbavit nositeli nepotiebnych nazora je
ufezat jim hlavy i s jejich pfesvéd¢enimi. Objasnit a piesveédcit 0 nécem
bezduchy dav fanatiki neni mozné ani pro jejich vadce: Dav fanatika zije
jednou a nastalo osvojenymi stereotypy, pro svou lenivost piremyslet
a metodologickou bidu, a je pripraven kdykoliv rozdupat wvidce-
,odpadlika“. L. D. Bronstejn — Trocky, G. J. Apfelbaum — Zinovjev,
L. B. Rozenfeld — Kamenév, N. |. Bucharin zahynuli pravé jako
vadcové-odpadlici, protoze sami byli ,.elitarnimi“ predstaviteli davu.
Socialni vrstva, konajici na zakladé stereotypli uznanych skodlivymi
a neschopna se jich zbavit, se stava pro dalsi politiku nepotiebnou,
v takovém ptipadé se v davo-,elitarni spole¢nosti pro nedostatek casu

100 Jednou z vlastnosti ,elitarni“ psychologie jedince je diskreditovat okoli, aby
na jeho pozadi sam stoupal. Toto mUzZe byt i vlastnosti nevédomych Grovni psychiky;
pokud je to védomé, tak se jedna o vsechno-si-dovolovani, cynismus.
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Y

nejednou uchyluji k pousténi zilou: V opacném piipadé tcelové kroky se
budou zpozd'ovat za terminem. A ackoli konceptualni moc neni vazana
Casem, presto se Vv hranicich moci kazdé koncepce vsechno musi délat
konceptudlné v ten pravy cas.

Zustava uz jen otazka: Byl J. V. Stalin stoupencem anebo odpurcem
davo-,elitarismu“? V r. 1926 v dopise délnikiim tbiliskych zelezni¢nich
dilen on sam své zasluhy v revoluci hodnoti jako «drobnosti», a chvalu
na jeho adresu jako «absolutné zbyteéné zvelicovaniy.

Proto by se strana, pokud by se fidila rozumem, cti a svédomim té
doby, mohla Fidit pokyny jejiho vidce, kdyz by se postavila k jeho kultu
jako k absolutng zbyte¢nému zveliCovani a zacala v sobé péstovat
kulturu adekvatniho vnimani svéta a mysleni, aby potom plody svého
intelektualniho piizivnictvi nesvalovala nepravem na plece ,vudce®,
obvifiujic ho z kultu, ktery sama vytvofila.

V roce 1952 v knize ,,Ekonomické problémy socialismu v SSSR*,
ktera vysla pul roku pred smrti J. V. Stalina, psal, ze pro dosazeni
skute¢ného socialismu musi produktivita prace vyrust do takové miry, aby
pracovni den bylo mozné zkratit na 5 az 6 hodin a lidé mohli volny
¢as vyuzit na ziskavani vSestranného vzdélani. VSestranné vzdélani je
potiebné, protoze jenom ono muaze roztrhnout okovy, kterymi je ¢lovék
cely zivot prikovany ke své profesi ve zformovaném sjednoceni prace.
Za celou dobu jsou to ta nejobsazné&jsi slova o demokracii a socialismu
feCena v SSSR jeho vedenim. Pokud by byl J. V. Stalin stoupencem davo-
Helitarismu®, tak by misto téchto jednoduchych, jasnych a obsahové
spravnych slov namluvil mnozstvi jalovych fe¢i podobnych dne$nim
fetem o ,,vSelidskych® ,,hodnotach® nepronikajic pfitom do podstaty
téchto pojmu a konkrétnich zivotnich jevi, které jim odpovidaji anebo
neodpovidaji.

Kromé toho, analyza dé&jinného procesu ukazuje, ze jen ta zemé,
0 kterou se opiral nadzidovsky prediktor, méla pravo na monopolni
neomezeny rozvoj flotily. A bez flotily neni vyvazenych ozbrojenych sil.
V soucasnosti maji plnohodnotnou flotilu pouze USA. Porazka v prvni
svétoveé valce a ztrata autokracie privedly Némecko ke ztraté flotily; nova
flotila se objevila az kdyz zednat Hitler, podtizeny Sionu, Némecko

177



Mrtvad voda, 1. svazek

ovladl®t. J. V. Stalin vzdy vénoval vysokou pozornost rozvoji flotily
a ekonomice pro jeji budovani. V roce 1953 byl v SSSR vypracovan
program na vystavbu lodi, ktery pfedpokladal stavbu 9 bojovych lodi,
15 letadlovych lodi, okolo 100 kitiznikd odpovidajici mnozstvi
torpédoborct a do 1000 ponorek. Tento program zbavoval svétovy sio-
internacismus moznosti vojensko-motského diktatu jak vici SSSR, tak
i va¢i nasim spratelenym zemim. Po smrti J. V. Stalina byl program
odvolan a jeho projektanti v ¢ele s N. G. Kuznécovem velmi rychle
vyhnani ze svych postd pod vselijakymi neSmyslnymi zaminkami.
S podlosti, vlastni liberalim, vyhnali z armady i G. K. Zukova'®2. Témito
dvéma odvelenimi zapocali ,,mazacké vztahy*.

Svétova praxe konstruktérstvi letadel hovoii 0 nemoznosti vytvoreni
mnohoucelového letadla, které by bylo stejné efektivni ve vsech svych
cilovych funkcich. Zivotnost letadlové lodé je 40 — 50 let, b&hem kterych
se vystiidaji 3 az 4 generace letadel. To vznasi pozadavek: Letadlova lod’
by se neméla fidit specifikami soucasné generace letadlové vyzbroje, kdyz
sama je systémem, Casové obepinajicim nékolik riznorodych systému
letadlové vyzbroje. Druhy pozadavek prameni z toho, ze letadlova lod’
neni urena na predvedeni moznosti jednoho typu letadla, ale pro
hromadné nasazeni leteckych seskupeni velmi rdznorodé sestavy.
Letecké skupiny se pripravuji na vzlétnuti na letové palubé, které draha
neni z hlediska kritérii pozemského letectva dostate¢na. Proto druhy
pozadavek, v souladu s prvnim, ptredpoklada: Letadlova lod’ musi
zabezpecovat predevsim Kkatapultovy vzlet letadel a jejich pristani
na zachytné zarizeni. Mastek, zabirajici 50 az 70 m délky letové paluby,
— je pekazkou pro skupinové vyuziti letectva a prostredkem na podtizeni

101 p¥itom je dobré si viimnout i toho, Ze v &inech Hitlera, zejména zatatkem
druhé svétové vdlky, je vidét vétsi zajem o likvidaci novych lodi v osamélych kotvistich
a ne zdjem o hromadéni moci vojensko-morskych seskupeni Umérné stavbé novych
lodi.

102G, K. Zukov, jako skvély pfisluinik pozemnich vojsk, bohuzel nechépal
globalné-strategické moznosti namorni flotily, v dusledku ¢ehoz nezkrotil svoje osobni
ambice a zavist a pfrijal ucast v honu na N. G. Kuznécova. To znamena, Ze
nepodporenim N. G. Kuznécova bojoval vlastné ve studené valce proti SSSR. Kazdy
manazer v mife svého svédomi a chdapani pracuje pro svij lid a v mife svého
nechapani a hanebnosti pracuje pro jeho nepfatele. (G. K. Zukov také byl ten, kdo
zatykal L. P. Beriju*®).
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letadlové lodé osobitostem jeho letecké vyzbroje omezujicim cesty
rozvoje lodniho letectvi osobitostmi architektury starsich typu lodi
na dobu 40 az 50 let. Jako soucast bojového seskupeni musi byt letadlova
lod” zbavena jakychkoliv jinych funkci, kromé zabezpeceni ¢innosti
lodniho letectval®.

Masové nasazeni letectva na zadrzovani protivnika si vyzaduje
standard bezpec¢nosti letd ne mensi, nez je u potencialniho protivnika
Odtud prameni i treti pozadavek: Vytlak a obrysové rozméry letadlové
lodi nesmi byt mensi nez u lodi potencialniho protivnika.

Z toho pro SSSR vyplyva hlavni zavér: Koncepce budovani tézkych
letadlovych kiiznikt s uzce specializovanou letadlovou vyzbroji a tézkymi
raketovymi zbranémi je nesmyslna. A vSechno toto bylo znamé jesté pied
zacatkem projektovani ,,Kyjeva‘.

Vsem je jasné, ze pozemni vojska, zbavena letectva, se hodi nanejvys
na vykonavani policejnich funkei. Strategické letectvo dalkového doletu
neni alternativou pro taktické letectvi: TU-95 nemuze tesit ty ulohy, které
mize fesit MIG-25. Letadlovd lod je JEDINYM PROSTREDKEM
vyneseni taktického letectva na more az do zabezpeceni jeho ¢innosti nad
uzemim protivnika. Pfi¢emz, jak ukazalo porovnani vysledki c¢innosti
palubniho letectva a pevninského strategického letectva proti Japonsku
ve druhé svétové valce, palubni letectvo bylo efektivnéjsi nez
pevninské strategické. Piesto, ti sami lidé, ktefi souhlasi, ze pozemni
vojsko bez letectva neni bojeschopné, si mysli, Ze Vojenské namotnictvo
bez plnohodnotnych letadlovych lodi se hodi i na néco jiné nez jen
na slavnostni piehlidky. A tak se otazka letadlovych lodi posuzuje nejen
mimo koncepci vzajemné podpory jednotlivych slozek Ozbrojenych Sil
SSSR, ale dokonce i mimo koncepci rozvoje Vojenského namoinictva,
jakoby letadlova lod’ byla jen drahou hrackou, kterou chce mit pro své
uspokojeni ,,maly chlape¢ek* s vylozkami admirala flotily SSSR.

103 yzhledem k tetenému, ztrata (ke které doslo za dobu reforem) letadlovych
kriznikG ,Kyjev”, ,Minsk”, ,Novorossijsk“, nemoZnost dostavby TLK (tézkého
letadlového kiizniku) ,Varjag“ (nakonec prodaného Ukrajinou Ciné «do $rotu»)
a rozebrani na Srot v lodénici rozestavéného TLK ,Uljanovsk”, pfiprava TLK ,Admiral
Gorskov” (zpocdtku ,Baku”) na prodej Indii (2000 az 2004) — nejsou ztratami, ale
ocisténim flotily od iluzorni moci.
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Dokonce i na ochranu pobiezi je letadlova lod’ lacingjsi a efektivnéjsi
nez sit’ pevninskych letist a piislusna infrastruktura. USA by piisly
na mizinu, pokud by se pted 40 lety pokusily nahradit letadlové lodé —
jadro nadvodniho lod’stva — stejné mocnym pozemskym letectvem.
Soudic podle vystoupeni akademika G. A. Arbatova, v Institutu USA
a Kanady, prevlada americky thel pohledu na zadouci tendence rozvoje
Ozbrojenych Sil SSSR, a konkrétng, Vojenského namotnictva. Je to
pfinejmensim bezstrukturni ptipojovani se tohoto institutu na Pentagon.

Ponorky SSSR v soucasnosti a blizké perspektivé zaostavaji
v akustickém utajeni (hlavni parametry) za ponorkami USA o 30 az 40
dB. S touto trovni Sumu uz piestavaji byt zbranémi, protoze v souc¢asnych
podminkach je zarukou mirového rozvoje a absence vngjsiho diktatu,
zejména, vytvoreni dostate¢né vysoké nejistoty u protivnika ohledné svoji
polohy a po¢tu ponorek nachazejicich se v mofi.

Z tohoto davodu dnes v SSSR vykonavané Snizeni poctu pozemnich
systtmtt. MBR  (Mezikontinentdlnich balistickych raket) na mobilnich
zafizenich odrazeji zajmy USA, protoZze nejsou provazeny odvetnym
sniZzenim poé¢tu namotnich systémt MBR ,,Trident* a flotily letadlovych
lodi USA. Jestli se to déla po dohodé v Reykjaviku na zakladé ,,vlastniho®
nechapani realného porovnani kvality, struktur a potencialt obou stran
anebo pod diktatem blafujiciho Pentagonu, je vedlejsi otazka.

Tj. v8echno co bylo vykonano do r. 1953 pro zamezeni vojenského
diktatu vac¢i SSSR, nasledujici vedeni zemé tplné vynulovalo.

Podivame se na ekonomiku a obratime se k tabulce.

180



Mrtva voda, 1. svazek

Stalinizmus ,,Odmik* a ,,Stagnacia“ Perestrojka

Rok 40 50 60 70 80 85 86 87 188 [89 |90
Tovarovo-

pefazny 17,5 28 78 155 270 324 332 341 | 350 | 360 | 370
obrat

(mld. rub.)

Uspory

ob¢anov 0,7 18 11 47 156 220 243 280 | 320 | 360 | 410
(mld. rub.)

Hodnota

inflacie 4 7 14 30 57 68 73 82 91 100 | 110
(%)

Tabulka byla vytvoiena podle tdaji rtiznych rocenek GSU (statistického Gadu) v roce
1985. V ni byla dana prognodza rastu inflace. Prognéza se prakticky potvrdila.

V podminkach deminovani statniho vlastnictvi vyrobnich prostredki
a vyrobni produkce slouzi pro dobré vyhodnoceni inflace pomér
penéznich uspor obanid Vi¢i objemu ro¢niho obratu maloobchodu
a sluzeb. Z tabulky vyplyva, 7e hodnota inflace'® se kazdé desetileti
prudce zvySovala, misty i zdvojnasobila.

Zmena oficialniho vedeni statu a vyhlaSeni mnohych reforem
a kampani se tohoto procesu viibec nedotkla. Pokud bychom soudili podle
tohoto procesu, tak nam zustava udélat zavér, ze ani nejvyssi moc v zemi
se nemenila.

Nejvyssi moc je konceptualni moc!

Pokud se podivame do nitra tohoto procesu, tak uvidime, ze v dobach
,stalinismu‘ se hodnota inflace nachazela v mezich piesnosti ekonomické
statistiky a na ni zalozenych vypo¢ti. Jednak pii porovnani s obdobimi
Htani“, | stagnace® a ,,perestrojky* vime, Ze v obdobi ,,stalinismu‘ se ceny
kazdoro¢né snizovaly, zivotni uroven stabilné rostla a rostly také fondy
spolecenské spotieby. Odtud pramenila divéra sirokych mas obyvatelstva
v zittejsi den.

104 pokud si vezmeme, e spofeni ob&an je normalni jev, tak inflace jako takova
se objevila az v 60. letech 20. stoleti, kdyZ se spoftilo ne kvali konkrétnim cilim, ale
jednoduse proto, Ze nebylo co koupit.
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V nasledujicich ,,liberalnich“ a méné liberalnich obdobich se snizovani
cen zastavilo, nasledné ceny zacaly rast, a na fondy spolecenské spotieby
se uplné¢ zapomné¢lo. Neduvéra v blahobyt zittka naristala. Zbozim
nekryté penize — vnitini dluh — se postupné nakupily u stinové finan¢ni
welity“: Vice jak 90 % vSech penéz se nachazelo u méné nez 3 % obyvatel
zem&%, A ekonomické i dalsi reformy za dobu perestrojky, jedna jako
druha, vedly ke zvySeni kontrastu davo-,,elitarniho* rozdéleni spole¢nosti
v SSSR.

V obdobi po ,,stalinismu®, liberalni vedeni zni¢ilo a zmrzaéilo pomoci
vodky (zbran genocidy — 5. priorita) vic lidi, nez bylo zni¢enych
a zmrzacenych v taborech po r. 1933, v casech aktivniho vzdorovani
stalinismu vagci sio-internacismu. V dusledku trazt ve vyrobé kazdoro¢né
umira a trpi vice lidi, nez trpélo a zahynulo za 10 let valky v Afganistanu.
Pritom meziregionalové a jejich tisk jsou mimotadné ,,znepokojeni«
umiranim lidi v Ozbrojenych Silach v dobé miru, ackoliv ptipady uraza
a umrti v armadé jsou statisticky ziidkaveéjsi nez v narodnim hospodaistvi
anebo b&zném Zivoté nasledkem pijanstvi®.

Z uvedeného porovnani vyvoje procesu V raznych sférach spolecenské
¢innosti za poslednich 70 let je mozné vyvodit jen jeden zaver.

J. V. Stalin a jeho podpiirna skupina DOKAZALI ZLOMIT strukturni
propojenost statnosti SSSR na globalni nadzidovsky prediktor Euro-
Amerického konglomeratu opirajiciho se ve svoji davo-,,elitarni* expanzi
0 sio-internacismus.

Vytvorili v zemi stav konceptualniho dvojvladi a uspésné odporovali
davo-,.elitarismu‘ na v8ech prioritach zevSeobecnénych zbrani: Od prvni
po sestou.

Direktivné-adresnym fizenim zemé podle schématu prediktor-korektor
(planovana ekonomika, omezenda Strukturnim zpiisobem Fizeni, ackoliv
strukturni zpiisob by se mél kombinovat s bezstrukturnim), zabezpecili
védecko-technickou nezavislost SSSR od Euro-Amerického konglomeratu

105 pravé tito vytvofili prvni druzstva (kooperativy). A ti z nich, ktefi prezili
druzstevni hnuti bez Ujmy, se zGcastnili vykupu privatizacnich kupdénl od zbylého,
nahle zbidaceného obyvatelstva. Avsak potencial pro toto okradeni lidu se vytvarel
dlouhé roky a navenek vypadal velmi dlstojné jako Uspory obyvatelstva.

106 po dobu demokratickych reforem se k tomu piidal jedté problém narkomanie.
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a vytvorili v8echny piedpoklady pro nezvratné zniceni davo-,.elitarni
organizace spole¢nosti v SSSR7,

To znamena, ze J. V. Stalin a ur¢ita ¢ast jeho podpurné skupiny
zrozené z lidu se ve svém vidéni svéta vypracovali vysoce nad lidové
masy a ,elitu*, a dosahli kvalitu ZRECstva, vykonavajiciho
zivotaRECeni.

Demokracie, kterou vaci meziregionalim vykonaval J. V. Stalin, se
svym charakterem ni¢im neodliSovala od té, kterou po dobu sinajského
,»pochodu* (jak to popisuje Bible) vykonaval jiny zrec — Mojzis. Pokud
by meziregionalni ,.elita“ méla ucelené vidéni svéta, tak by nemohla hanit
Stalina a sklanét se pritom pied Mojzisem.

Kritika ,,stalinismu‘ se vzdy a vSude vedla a vede z pozice ,.elitairniho*
meziregionalniho systému stereotypti rozpoznavani jeva. ,,Elitarni* systém
je pritom stejné vzdaleny i od systému metodologickych stereotypt
sre¢stva i od lidovych mas. Zre¢sky systém metodologickych stereotypt
ma ve svém zakladé lidovy systém metodologickych stereotypt obrazného
mysleni a odlisuje se od n¢ho vétsi detailnosti v kombinaci s rozvojem
abstraktné-logické ¢asti METODOLOGIE, nepfitomnosti dogmatizovani
faktologie (tj. ideologie, pokud je rec o spolecnosti).

Politika J. V. Stalina a jeho podpuarné skupiny byla zaméiena
na nezvratné zni¢eni davo-,.elitarni organizace spole¢nosti, coz
odpovida vyssi priorit¢ v objektivnim i potencionalnim vektoru cila
lidovych mas. Pravé proto ,.elitarni* kritika stalinismu mize byt lidmi
vnimana jako pravda pouze v jejich fragmentech, ale jako celek bude
povazovana za lez. ,Elitarni“ politika perestrojky, vedouci k obnové
statem uzakonéného davo-,elitarismu, mize mit kratkodobou podporu
lidi v nekterych jejich ¢astech, ale jako celek bude postupné odmitana ¢im
dal tim vicel®.

Revoluce v r. 1917 odstranily statem uzakonény davo-,.elitarismus*
a oteviely rovnopravny pristup Kk vyssimu vzdélani predstavitelam
v8ech socialnich skupin. Filozofie marxismu je ve své podstaté
METODOLOGICKA. V systému vys§iho vzdélavani nebylo mozné se
S ni neseznamit. Je pravdépodobné, Ze ne vsichni ji vnimali jako dogma

07 co s timto dédictvim udélala vlddnouci ,elita ZA TOLERANCE SIROKYCH
LIDOVYCH MAS — ukazaly reformy.
108 pravé z tohoto dtivodu reformy vaznou.
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To znamena, ze od r. 1917 v zemi existuje statistickd preduréenost
vzniknuti v bloku vnittniho prediktoru (kterého kddrovou zdkladnou je
celd spolecnost), zabezpelujiciho vy$si rezervu stability konceptualni
moci v zajmech lidu z pokoleni na pokoleni, nez to zabezpecovala
,heomezena“ monarchie do roku 1917. Ale tento zaveér
nezapada do syst¢ému metodologickych a faktologickych stereotypu
meziregionalnich davil a meziregionalniho centra fizeni.

Politika J. V. Stalina napomahala zrozeni stabilniho vnitiniho
prediktoru v bloku Ruska (SSSR). Z toho diavodu jsou J. V. Stalin i s témi
komunisty ve vedeni, kteti ho podporovali, OSPRAVEDLNENI. Vsechny
jejich chyby a osobni slabosti jsou zanedbatelné na pozadi zrodu vnitiniho
zre¢stva v bloku. Lid pochopi spravné smysleni Stalina, je to jen otazka
casu.

Kritici J. V. Stalina celkové spekuluji pti vSeobecném nechapani
(vcetne jejich vlastniho) fazovych posuna v socialnich procesech, mezi
procesem formovani ideologie a procesem rozeni plodi ideologie.
Pri¢ino-nasledkové vazby se mezi nimi jest¢ vice komplikuji
v podminkach konceptualniho mnohovladi pifi napliovani urcitym
smyslem té stejné ideologické formy, sdilené dvéma navzajem se
vylucujicimi koncepcemi (v daném pripadé byl spolecnou formou
marxismus). Rovnice ,«V ¢asech Stalina» = «Stalin je vinny»“ je
obsahové nespravna.

Kult mozno vytvofit jen tomu, kdo svym vidénim svéta prosazuje dany
kult. Ten, kdo je nize, zni¢i kult svymi ¢iny nechapajic ani kult, ani svoje
¢iny. Z toho dtvodu ¢lenové davu nemohou vytvorit kult. Kromé toho
stoji za zminku i to, ze v déjinach se nezachoval ani jeden vtip, ve kterém
by J. V. Stalin vypadal jako slabomysiny, coz se neda fici ani o jeho
piedchtdcich, ani o vSech pozdéjSich pohlavarech SSSR a zejména
Ruska.

Zregstvo, které se neosvobodilo od znacharskych ambici, miize mit
razny postoj k davo-,elitarismu. Ale pti libovolném postoji k davo-
,elitarismu®, v8echny davy i na dav zménéni lidé jsou si v o¢ich Zre¢stva
rovni, nezavisle na jejich informovanosti (vzdélani). ,,Humannost“
zachazeni zrecstva, jakoz i znacharstva, se vzdorovitym a tvrdohlavym
davem je dana ¢asem, po dobu kterého zre¢stvo muze tolerovat oddanost
davu cizi koncepci.
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Celkové pojem humanismus neni mozné vztahovat na ¢loveéka, ktery
nema zajem samostatné myslet a na tomto zakladé¢ se zdokonalovat,
protoze lidsky intelekt je faktorem evoluce biosféry. Neptemyslejici ¢len
davu, v rukach kterého se v davo-,elitairni“ spole¢nosti mize ocitnout
néjaka moc, dokaze settit z tvare planety nejen lidstvo: Za takovychto
podminek neni potom misto pro ,,humanismus‘, — existuje jen misto pro
nezlomnou a duslednou CILEVEDOMOST vV odstrafiovani davo-
Helitarismu ze zivota spolecnosti. Ano, a ze zakonu maji pro zrecstvo
autoritu jen zakony byti vSeho existujiciho, a ne zakony, nadiktované jimi
anebo znacharstvem na ovladani ,elity* a ,,davu®. Na zakladé¢ uvedenych
slov je mozné tvrdit nasledujici:

V r. 1953 se v SSSR odehral opétovny statni prevrat, ktery obnovil
plnou konceptualni moc nadzidovského prediktoru realizujiciho expanzi
davo-,.elitarismu*.

Od r. 1953 do r. 1982 dochazelo bezstrukturnim zptsobem K niceni
vSech vydobytkid realné spravedInosti socialismu s masovym vyuzitim
zevSeobecnénych zbrani 1. az 5. priority proti narodim SSSR. V té stejné
dobé mezi sirokymi masami pracujicich nartstala touha po odstranéni
statem neuzakonéného vsedniho 1 mafidozniho davo-,.elitarismu.
Koncepce, vloZené do perestrojky, vedou k obnoveni stitem uzakonéného
davo-,elitarismu®. Zpoc¢atku lidé perestrojku podporovali, pozdéji se
podpora zménila na nepochopeni, nartstaly tendence k odmitani kurzu,
ktery realizovalo vedeni. Zemé vstoupila do nové etapy ztraty tizeni kvali
nizké hloubce totoznosti subjektivnich vektora cili ,.elitarniho® vedeni
a objektivnich vektort cilt bloku Ruska®.

Pokud analyzujeme tento proces z pohledu zajma narodi SSSR, tak
strukturni zpusob fizeni v Casech ,stalinismu® byl celkem opravnény.
Ekonomicky rozvoj by Sel jesté uspésnéji, pokud by si tehdejsi vedeni
osvojilo i bezstrukturni zpisob fizeni, Ktery vsedni mysl, nechapajici
zakonitosti  Fizeni spole¢nosti, wvnima stale jako ,,demokracii¢.
,2Demokracii si preje i lid i ,,elita, ale kazdy v ni vidi to svoje.

109 po srpnovém GKCP (puti) v roce 1991 se tato nova etapa také zadala: ,Elita”
obnazila sv{j nelidsky ksicht a zfekla se socialistické formy svoji tyranské moci.
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Po dobu dg¢jinného rozvoje strukturni zplsob fizeni pohlcuje
bezstrukturni’® a oba se spole¢né slévaji pii piechodu k fizeni na zakladé
flexibilnich a virtualnich struktur. Strukturni zpisob umoziuje, i kdyZ ne
dokonale, tidit ty druhy ¢innosti, které pro néj jest¢ nedozraly: Dozraji
ve strukturach. Z toho davodu je opora vyluéné o0 strukturni fizeni
,nadbihani si dopredu nezadouci, ale z pohledu perspektiv rozvoje méné
nebezpe¢né nez ,vraceni se nazpét“, tj. odmitani strukturniho fizeni.
Zniceni systému strukturniho fizeni narodniho hospodafstvi potom, co uz
pierostlo uroven rozvoje, pii které se muze ,,samoiidit trznim, finanéné-
,,demokratickym®, bezstrukturnim zptisobem, je takovymto ,,vracenim se
nazpét“, tj. ignorantstvim a lenivosti manazéru: Jednéch v praktickém
uplatnéni teorie ftizeni; druhych v parazitismu a organizovaném
zaSkodnictvi. Na celkovém pozadi procedur perestrojky je to jeden
z faktu, ktery ilustruje absenci konceptualni samostatnosti vyssiho vedeni
SSSR.

Tak vyvstavd otazka ohledné konceptualni podrizenosti SSSR.
Z pohledu teorie fizeni, vné&jsi soulad celkové situace v SSSR se Smérnici
NSC USA Ne 20/1 ze dne 18. 08. 1948, nazvanou ,,Cile USA vu¢i Rusku®,
nemuze byt ni¢im jinym nez projevem konceptualni podiizenosti vyssiho
vedeni statu a propojeni statnosti SSSR na americkou NSC a CIA
strukturnim zptsobem pies Svobodné zednare a mafii a bezstrukturnim
zpusobem pies jednosmérnou ,.kulturni vyménu® se Zapadem (plodici
agenty vlivu, takové jako «architekt perestrojky» A. N. Jakovlev, general
KGB Kalugin, redaktor ,,Ogonoku“ v obdobi , glasnosti“ V. Korotic
a dalsi. — tato vysvetlivka byla pridand v roce 1998).

Z vyse uvedeného mize u nékoho vzniknout dojem, Zze expanze Euro-
Amerického konglomeratu je mocnd, nezvratna a nemilosrdnd, a proto
vladnouci ,.elita“ je ,kvuli zachrané lidu“ ,,nucena” podiidit potencial
SSSR zajmim meziregionalniho centra fizeni konglomeratu.

O tom, Ze ,,yozumu“ ma na to nase ,.elita* dost, pochyb neni®!t,

10 pokud se strukturni fizeni uréité sféry stabilizuje, potfeba bezstrukturniho
fizeni, ze kterého se zrodila struktura, klesa. — pozn. prekl.

11 co se pIné potvrdilo po dobu reforem po skonéeni $ou (show*) GKCP (statni
pucr. 1991).
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Pochybnosti spoc¢ivaji v nééem jiném: Ma konglomerat dostatek
,»zdravi® na takovyto experiment?

VI. EURO-AMERICKY KONGLOMERAT
A BLOKY V GLOBALNIM DEJINNEM
PROCESU: TENDENCE ROZVOJE

Ne v celku hledej 3jednotu,
ale spis v jednotvarnosti
rozdéleného.

K. Prutkov.

Do poloviny 20. stoleti se vaci zemim Afriky a Asie, zejména
vychodni, které nepattily do biblické civilizace Euro-Amerického
konglomeratu, Casto pouzival piivlastek ,,zaostalé*. Tato ,,zaostalost” se
projevovala ptredevsim v tom, ze technicko-technologicka stranka jejich
civilizaci nepfedstihla ve svém vyvoji, na rozdil od Euro-Americké, jejich
mravné-eticky rozvoj a tomu odpovidajici organizaci zivota spole¢nosti.
zpusobeny mravné zaostalou, ale technicky vyspélou Euro-Americkou
civilizaci. Urychlovacem rozvoje technokracie vzdy byla zidovska
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urokova sazba, z jedné strany posvécena autoritou ,.boha“ ve Starém
Zakoné, a z druhé strany prokleta v Koranu. Diky aroku (v soukromych
pujckdach s divokymi uctovanymi sazbami) probihal rozvoj technokracie
naukor socialni organizace spolecnosti, lidské duse a zivotniho
prostiedi. To vsechno, i s ohledem na nasledky od staleti trvajicich
zavodu ve zbrojeni, vyustilo spole¢né do krize Euro-Americké kultury.

Kolonialni jarmo nad Afrikou se, diky rasistickému pohrdani Evropant
k domorodému obyvatelstvu, nedotklo svétonazorovych zakladu starych
vyznani jednotlivych narodi a kmena Afriky. ,,Europeizace* se dotkla
(pricemz docela pozde) jen mistni ,elity az po dobu krize klasického
kolonialismu. Jde o povrchni europeizaci. Povrchni europeizace africké
Lelity v kombinaci s pokracujicim vykradanim piirodnich bohatstvi
kontinentu  Euro-Americkym  konglomeratem  vytvari predpoklad
ke vzniku blokové organizace autonomniho fizeni v regionech Afriky
s perspektivou  formovani  mnohoregionalnich ~ blok.  Biblicka
christianizace  shora ,,neplnohodnotného® mistniho  obyvatelstva
»civilizatory“ nemohla nevyvolat dvojviru, ve které je kiestanska
obtadnost jen vnéjsim odévem pro paralelné existujici staré pavodni
vyznani. Toto ma v kiestanstvi Afrika a Rusko spoleéné. Avsak africké
kiestanstvi je mlad$i a rozdéleni ve dvojviie je v ném silngjsi. Toto
vsechno neumoznuje povazovat proces integrace Afriky do Euro-
Amerického konglomeratu za dokonéeny a nezvratny, ac¢koli od zacatku
expanze do Afriky uz proslo nejedno stoleti. Hlavni pfi¢inou je paraziticky
charakter expanze sio-internacismu Euro-Americké civilizace. Evropa
ztratila stoleti na vykradani namisto upevnéni prvotnich vojenskych
uspéchu kolonizace integraci kultur.

Indie se stietla s expanzi sio-internacismu v podobé Anglicant
a Francouzl, kdyz se nachazela na vyS$$i arovni socialniho rozvoje nez
vétSina narodu Afriky. Zde mely nakonec tuspéchy expanze jesté
povrchngjsi charakter nez v Africe: Biblické mysleni, typické pro Euro-
Americky konglomerat, se neujalo. Indie sice ptijala anglicky jazyk, ale
zachovala si svoji starobylou kulturu.

Expanze do Ciny vedla jen k tomu, 7e se Cina probudila ze staleti
trvajiciho spanku.

Japonsko, vyuzivajici svoji vzdalenost a ostrovni polohu, pii stretu
s zido-ktestanskou expanzi jednoduse uzavielo svoje piistavy pro cizince
a zilo dlouhy ¢as v izolaci. Potom, co v r. 1855 namotni sily USA donutily
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Japonsko vyjit z izolace, v ném probéhla restaurace Meidzi (v letech 1867
— 68). Jednim z nasledku restaurace Meidzi bylo ustanoveni nabozenstvi
Sintd  (Sintoismu), prastaré jazyénické lidové viry, jako hlavniho
nabozenstvi v Japonsku. Budhismus, oficialné prevladajici v japonské
dvojvife, se mu podfidil. K¥estanstvil’? bylo vyhlaseno za cizi
japonskému narodnimu duchu absolutné zaslouzené, protoze ono je cizi
kazdému narodnimu duchu.

Toto byl zaklad konceptualni samostatnosti Japonska. O 120 let
pozdéji, nehledic na chyby v zahrani¢ni a vnitini politice zptisobené ulety
vladnouci ,.elity do nacismu, konceptualni samostatnost dovolila
Japonsku v dubnu 1989 vyhlasit, Ze se stalo velmoci Ne 1. Toto vyhlaseni
ma pod sebou pevny fundament, v zakladé kterého lezi konceptualni
samostatnost, ktera dala vznik védecko-technické nezavislosti''®.

Z popsaného je mozné vidét, ze prevazna vétsina populace Zemé
a jejich ptirodnich zdroju je soustiedéna bud’ v regionech, které, i kdyz
jsou kontrolovany konglomeratem, maji tendenci jit s nim do konfrontace
kvali nerovnocenné vyméné Vv globalnim sjednoceni prace, anebo
v regionech, kde se nezvratna expanze konglomeratu stala ocividné
neuspésnou. Cast téchto regiond (arabsky svet, cely islamsky svét, Indie,
Cina, Japonsko) uz ma autonomni blokovou organizaci fizeni, anebo jsou
na cest¢ k dokonceni formovani blokové organizace ftizeni ve Svych
regionech!

Proto dalsi vyvoj globalniho d&jinného procesu bude probihat v boji
Euro-Amerického konglomeratu s regionalnimi a mnohoregionalnimi

12 Fakticky Bible a ji vStépovany svétondzor, mravnost a etika.

113 7atim v$ak nesahajici do oblasti fundamentalni védy.

14 Burzovni krize v jihovychodni Asii na podzim 1997 byla pficinou toho, e
premiér-ministr Malajsie Mahathir Mohamad se vyjadfil na adresu Zapadu
nasledovné:

«Oteviena mezinarodni ekonomika, to je dZungle plnd slidici bezcitné zvére. My
se naucime Zzit v této dzZungli a vypracujeme si zru¢nost zachazeni s divokou zvéri.

Rikaji nam, e musime oteviit nasi ekonomiku, e trh musi byt Gpliné svobodny.
Pro koho? Pro podvodniky a spekulanty, ktefi na kfizové vypravé za ochranu oteviené
spolecnosti chtéji znicit slabé staty.

Pracovali jsme 30 — 40 let, abychom rozvinuli nasi ekonomiku. A najednou pfijde
nékdo s nékolika miliardami dolar( a zlikviduje velkou ¢ast plod( nasi prace».

V podstaté je to vyzva k osvobozujici valce JV Asie proti lichvarskému Zapadu.
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bloky (viceméné autonomné  realizujicimi  Plnou  funkci  rizent)
0 koncentraci fizeni vyrobnich sil lidstva v globalnim rozsahu s pouzitim
zev§eobecnénych zbrani 1. az 6. priority. Zdrojovy potencial bloka (vcetné
intelektud/niho) je uz nyni vy$si nez u konglomeratu. Uspéch takovéto
»spoluprace bude zaviset od koncepce rozvoje lidstva jako celku, ktera
bude uvadét do zivota jak meziregionalni centrum fizeni konglomeratu,
tak i ten blok (anebo nékolik blokii z téch, co celi konglomeratu), ktery si
uvédomi svoji globalni odpovédnost.

A znovu nas to ptivedlo k cinnosti prediktoru globalni urovné
zodpovédnosti, schopného stat se globalni konceptualni moci. Proto se
nejdiive pustime do analyzy prabéhu expanze nadzidovského globalniho
prediktoru nesouciho konceptualni moc v Euro-Americkém konglomeratu.

Nadzidovsky prediktor nedokazal zavrsit koncentraci fizeni vyrobnich
sil diive, nez jeho expanze probudila ve spole¢nosti i v piirodé procesy,
které zasadn¢ zménily podminky, nez v jakych tato expanze probihala
po dobu poslednich vice nez 2000 let.

Tou nejdilezitejsi zmeénou byla zména etalonovych procest, na jejichz
frekvencich je zaloZeno chapani socialniho ¢asu. Libovolna piedstava ¢asu
se vzdy spojuje s frekvenci etalonového kmitavého procesu. Jestlize
zakladem Zivota spole¢nosti je vyroba, tak etalonovym procesem
uréujicim socialni ¢as bude proces, ktery urcuje zejména tspéch anebo
neuspéch vyrobni ¢innosti spolecnosti. Starovéké civilizace, u kterych
v hrubé produkci dominoval polnohospodarsky produkt, mély jako
etalonovy proces socialniho ¢asu prirozeny cyklicky proces zmén ro¢nich
obdobi. S etalonovym procesem socialniho Casu je spojena i predstava
o0 charakteru rozvoje procesu Vv ¢ase. Biblické «v§echno se vraci do svych
kruht», zaloZené na roc¢nich a mnohoro¢nich energetickych rytmech
Vesmiru, piimo ovliviiujicich produktivitu polnohospodaiské vyroby,
odzrcadluje predstavu 0 kruhové uzavienosti procesu V Case starovékych
polnohospodaiskych civilizaci. Kdyz v zivoté spole¢nosti zacala
dominovat pramyslova vyroba, pfimo se nepodfizujici pfirodnim ro¢nim
cyklim, objevila se predstava 0 postupném charakteru rozvoje
spole¢nosti. Ta zacala ptevladat i ve vSednim védomi davo-,elitarni
socialni organizace, ackoliv filozofie v té dobé jiz vyzdvihla tézi
0 spiralovitém charakteru procesti rozvoje struktur v case. Postupnému
charakteru odpovidd nekone¢né mala (blizici se nule) frekvence
a nekonec¢né velka perioda v etalonovém kmitavém procesu, se kterym se
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poji pojem socialniho ¢asu. Odtud i prameni cosi jako ,,bez¢asovost*
kapitalismu.

Ale existuje jesté jeden proces v zivoté spolecnosti, ktery téz mize byt
zakladem etalonové frekvence socialniho ¢asu. Je to proces obnovovani
faktologie znalosti, pouzivanych spole¢nosti v praxi. Ve starovéku
a sttedovéku tato PRAKTICKY VYUZIVANA FAKTOLOGIE nestarla
cela staleti. Jesté koncem 19. stoleti platilo, Ze co se student jednou
nabifloval, to mu vystacilo po cely jeho pracovni zivot. V dnes$ni dobé
Japonci odhaduiji, Ze prakticka faktologie osvojena na VS — se za 5 az 7
let znehodnoti.

* * *

V soucasnosti je frekvence obnovovani PRAKTICKE FAKTOLOGIE
znalosti tou frekvenci, Ktera urcuje etalonovy proces socialniho ¢asu
Vv globalnim méfitku.

*

Nepiimo to potvrzuje nasledujici fakt: Od druhé poloviny 1980-tych
let hodnota nakladt na prostiedky zpracovani informaci v ro¢nim objemu
svétové produkce prevySuje hodnotu vybavy ve sféfe materialni vyroby.
Zména procest, jejichz frekvence jsou etalonovymi pro socialni cas,
probéhla dost rychle: Za méné nez jedno stoleti a podkopala zaklady
fizeni v davo-,elitarni* spole¢nosti. Znacharstvi (zedndrska Spicka) tidilo
proces, udrzujic si pritom svij monopol na pouzivani METODOLOGIE
a PRAKTICKE FAKTOLOGIE. Elite“ se nasledovné poskytovala
zkomolena metodologie a faktologie «v ¢asti, Ktera se ji tykala», potiebna
pro pInéni socilnich povinnosti. ,,.Dav* ve filozofickém, metodologickém
smyslu byl ponechany sam sobé& nemél volny ¢as a dostaval jen
minimalni aroven vzdélani, potiebnou pro obsluhu vyrobnich prostredkd.
Jestlize celé spolecnosti jejich praktické faktologické znalosti stadily
na cely zivot, tak otazka ohledné metodologie, odkryvajici nové znalosti,
jednoduse nevyvstala.
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Nage a k t u @ | n  chapani metodologie je popsano v Uvodu®ss,
* *

*

Po stanoveni etalonu socialniho ¢asu, zakladajiciho se na frekvenci
obnovovani praktické faktologie znalosti, se situace zasadné¢ zménila.
Faktologie se znehodnotila a neptitomnost (v spolecenském povédomi)
metodologie osvojovani si nové praktické faktologie vyustilo do krize
projevujici se ztratou kvality tizeni, protoze metodologicky negramotny
¢lovek, nevidici celkovy prubéh procest ve spolecnosti a piirodé, piijimal
rozhodnuti, ktera poskozovala zaklady existence spolec¢nosti v ptirodé.
Skute¢nou pfi¢inou Kkrize tizeni je slepota VétSiny spole¢nosti
k CELKOVEMU PRUBEHU PROCESU ve spole¢nosti a ptirods (tj.
metodologicka bida), a ne lavinovity nartist objemu informaci, s kterymi
se potkava kazdy ¢lovek, fesic si ptitom svoje SOUKROME |, problémy*,
odtrzené v jeho chybném vnimani svéta od CELKOVEHO PRUBEHU
PROCESU. Proto i pokus Euro-Amerického konglomeratu piekonat Krizi
«informacni exploze» pomoci komputerizace a superkomputerizace ji jen
prohloubil: Superpocita¢, dokonce i s umélou inteligenci, dokaze
v porovnani s lidskym VEDOMIM rychleji zpracovavat kolosalni objemy
informaci, tykajici se rznych jednotlivych otazek a jejich mnozin, avsak
jen sotva za nejblizsich sto let bude ¢lovek schopny vytvofit agregat
na zkoumani celkového prubéhu procestu ve Vesmiru, ktery bude lepsi
nez ten, co uz ma pod lebe¢ni klenbou. V davo-,elitarni spole¢nosti
se strategicka pocitacova iniciativa (USA maji i takovou) méni
na nekoneény program nahrazovani vlastniho intelektu protézami, pti
celkové neochot¢ ho pouzivat. Tento program muize feSit mnohé
problémy, ale v§echno, co je spojené s celkovym pribéhem procesu, bude
jesté dlouho zustavat v kompetenci lidského intelektu.

Odhaleni obsahové naplné pojmu ,,socialni ¢as“, spojené s frekvenci
obnovovani PRAKTICKE FAKTOLOGIE, umoziuje nejen odhalit
pti¢iny soucasné globalni krize tizeni, ale vytvaii ve spole¢nosti i realné
predpoklady pro jeji prekonani. Clovek, ktery se stietavd se

115 Podivej se i na knihu VP SSSR ,Dialektika a ateismus: dvé neslucitelné
podstaty”. (Poznamka r. 2003).
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znehodnocovanim faktologie a je pritom pod tlakem okolo neho
vznikajicich okolnosti, si nevyhnutelné uvédomuje dulezitost osvojeni Si
METODOLOGIE odhalovani praktické faktologie novych znalosti ptimo
V procesu svoji pracovni ¢innosti. Je to ekvivalentni rozsitovani socialni
baze zre¢stva do hranic celé spolecnosti. Zbytek je otazkou ¢asu.

Tento objektivni jev je zménou poméru etalonovych frekvenci
biologického ¢asu (zaloZeného na frekvenci obnoveni lidskych pokoleni)
a socialniho Casu (zalozeného na frekvenci obnoveni praktickych znalosti
a zrucnosti). Frekvence obnoveni praktickych znalosti a zru¢nosti zacala
od druhé poloviny 20. stoleti pfevySovat frekvenci obnoveni lidskych
pokoleni. V dusledku toho je svét schopny zménit svoji podobu
nejedenkrat po dobu zivota jednoho pokoleni. V takovychto podminkach
logika socialniho chovani (mravnost, motivace chovani, etika),
zformovana na zacatku expanze biblické civilizace, vede k jinym
vysledkim nez pfi minulém poméru etalonovych frekvenci socialniho
a biologického ¢asu, kdyz neménnym svétem prochazela mnoha pokoleni.

Lavina nasledkem toho znechucenych lidi bude nartstat a mnozi se
V ni znic¢i sami, slepé oddani minulé logice socialniho chovani. Ti, ktefi
dokazi vzit sviij osud do vlastnich rukou a piehodnotit probihajici udalosti
i svoje zklamani, zformuji novou logiku socialniho chovani, ve které se
projevi nova mravnost, etika, socialni organizace.

Zmeéna procesu, udavajicich etalonové frekvence socialniho ¢asu, je
ckvivalentni konceptualni nepouzitelnosti Bible a Talmudu, ke kterym se
vsichni stavéji pokojné a klidng, na rozdil od ,,Protokola sionskych
mudrct®, které jsou od nich jen odvozené a vyvolavaji skandal. Nezalezi
na tom, kdo je jejich autor; je dtlezité, ze v d&jinach 20. stoleti se udalosti
ve vSech zemich vyvijely v souladu s jednotnym schématem popsanym
v protokolech. Dulezité je to, Ze mechanismus sio-internacistické expanze,
ktery je v nich popsany, v existujicich podminkach garantuje spise
samozniceni lidstva neZ zavrSeni expanze majiteld biblického projektu.

Tendence k lavinovitému narastu objemu informaci v epose védecko-
technického rozvoje a Kk rozSitovani wvrstvy lidi disponujicich
metodologickou kulturou (objektivne likvidujici davo-,, elitarismus )
vedou Vv perspektivé Kk valce koncepei na urovni 1. az 3. priority
zevseobecnénych zbrani mezi nadzidovskym prediktorem a jeho expanzi
Celicimi bloky.
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Nepouzitelnost cilové orientované globalni koncepce nadzidovského
prediktoru znamena ztratu tizeni na prvnich pozicich Plné funkce fizeni.
Je to dlouhodoba a Casové stabilni ztrata fizeni. Pokud lze ekologickou
krizi jest¢ mozna, ackoli s velkou namahou, vnimat jako jednoduchy pad
kvality fizeni pii zachovani celkové kontroly nad pribéhem procest
v globalnim mefitku, tak vytvofeni jadernych zbrani v kombinaci se
zablesky tendenci ke konceptualni samostatnosti jednou v Némecku,
podruhé v SSSR, potieti v Japonsku — je prvnim signalem naznacujicim,
ze je cCas zreknout se biblické koncepce davo-,elitarismu® v sio-
internacistickém provedeni v globalnim mefitku a vypracovat néco
zivotaschopnéjsiho a radostnéjsiho.

Objeveni se jadernych a dalsich druht genocidnich zbrani s velkou
ni¢ivou silou a vysokou rychlosti téz kategoricky zménilo situaci a rovna
se ztraté fizeni nadzidovského prediktoru. Zednaiska $pic¢ka jako takova
nebyla nikdy po dobu tisicileti rukojmim davi anebo néjakych socialnich
skupin nepatticich k znacharstvu.

Pii existenci nékolika konceptualné samostatnych center fizeni
v globalni spole¢ensko-ekonomické formaci, nemohou byt genocidni
zbrané s vysokou rychlosti uc¢inku pouzity ani na zastraSovani
zdravémyslicich, zato vytvareji statistickou pieduréenost vzniku
konfliktu s jejich pouzitim, nasledkem pochybeni personalu jednotlivych
stabu a poruch ve fungovani technickych prostiedkt na zpracovani
informaci v systémech ministerstev obrany. Nejvyssi nebezpec¢i dnes
spogiva v ,nahodném*, tj. statisticky pieduréeném BEZCILNEM
zagatku valky s pouzitim genocidnich zbrani. U€elna valka jako takova
(dokonce i s pouzitim genocidnich zbrani) si vyZaduje Cas na piipravu
a nemize vypuknout bez ,vlastni“ iniciativy ani v jedné ze zemi, ve které
existuje Svobodné zednaistvi. UGelna véalka s Gcasti hlavnich mocnosti
konglomeratu se miZe zacit jen z povéfeni vy$§iho Svobodného
zednafstva.

Avsak valka ,,omylem* je nepfedvidatelna a neda se tidit. Dokonce pti
soucéasné trovni rozvoje zbrani by jejim nejpravdépodobnéjsim vysledkem
byla globalni katastrofa kultury anebo globalni ekologicka katastrofa,
ktera neusetii ani nejvyssi zednare.

Kromé valky, v podminkach, kdy konkurence a urok slehaji
podnikatele jako dva bice, bezpe¢nost vyroby pro personal a Zivotni
prostredi se ve vetsing piipadt odsouva na posledni misto. Proto tragédie
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na jadernych ponorkach , Trasher, ,Komsomolec”, pramyslové
katastrofy v Bhopalu, Cernobylu a jim podobné jsou statisticky
piedurcené s dostateéné vysokou pravdépodobnosti uz samotnym davo-
Helitarismem®, i bez diverzi a neptatelskych intrik, ackoliv pravé takovéto
objekty jsou nejpfitazlivéjsim cilem na vykonani diverznich Ccint.
Tj. nadzidovské znacharstvo se poprvé v dé&jinach soucasné globalni
civilizace stalo rukojmim davu.

Ale i ,planovana“ valka v soucasnych podminkach je Spatné
predvidatelnou véci.

Je znamo, Ze ,,neutralni® Svycarsko se v pribéhu nékolika stoleti valek
nezucastiiovalo. Ale analyza informacénich a finanénich toku vedoucich
pres Svycarsko v dobg francouzsko-pruské valky v r. 1870, v dobé prvni
a druhé sveétové valky, a jeho tloha v pripravé kadra revolucionait pro
vsechny evropské revoluce a drobné statni pievraty od 18. do 20. stoleti;
koncentrace svétovych bank v kombinaci s nejnizsi mirou socialniho
napéti v jeho DAVO-, ELITARNI spolegnosti; a v kombinaci s vylu¢né
,Cistou vyrobou, — hovoii 0 jeho specialni Giloze v systému fizeni Euro-
Amerického konglomeratu. Specialné poukazujeme na fizeni valek.
Svycarsko, diky svoji ,tichosti, je nejvhodngjsi statni zakladnou pro
pobyt prediktoru konglomeratu. Odedavna je jednim z nejdulezitéjSich
principt valek utok na centra tizeni. Proto je statisticky pfedurceno, Ze
v piipadé jaderného konfliktu s ucasti Euro-Amerického konglomeratu
néktefi uznaji za vhodné nezapomenout ani na ,neutralni Svycarsko,
po &emz vymr$ti megatunovou nalozi Zenevské jezero do jeho okoli.
Pokud si to uvédomi, tak povéteni od Generalniho $tabu si zadat nebudou,
specialng, pokud Generalni $tab ztrati v dobé bojovych akci svoji davéru;
vsichni maji ve svém arzenalu nadbytek jadernych zbrani, jeden cil
nahote-dole. Dokonce mohou si to uvédomit i piislusnici ozbrojenych sil
samotného konglomeratu: Oni v jaderné valce také ,,nemaji co ztratit“,
s jejim zacatkem i tak uz v8echno ztratili.

Predpokladejme, ze jaderna valka nezpusobi globalni ekologickou
katastrofu a piece jen je ji mozné vyhrat. P¥i rozhovorech 0o moznych
zpusobech dosazeni vitézstvi v jaderné valce obycejné zapominaji
(v dusledku neznalosti historie a negramotnosti v oblasti socidlni
psychologie a teorie rizeni) na zmeskani kapitulace ozbrojenych sil
a jejich jednotlivych jednotek vici kapitulaci viady. Samostatné jednotky
japonské imperatorské armady na Filipinach kapitulovaly az v 60. letech.
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Posledni lod” spojenct antihitlerovské koalice byla potopena némeckou
ponorkou v srpnu 1945, tj. po piehlidce vitézstvi a tii mésice po podepsani
Némeckem bezpodmineéné kapitulace.

Soucasna jaderna ponorka nese 16 az 24 raket s oddélitelnymi
bojovymi hlavicemi a moznosti individualniho navadéni. Pokud se
v piipadé uspésné vyhrané jaderné valky z ni¢eho nic objevi ,,ztracena“
strategicka raketova ponorka, pal roku po jejim zavrseni, tak je to
ekvivalentni jadernému blitzkriegu (bleskové vdlce), ktery nikdo necekal,
na ktery nikdo neni ptripraveny a na ktery se nebude ani mit kdo ptat. Je to
sice nesmyslné, ale prece jen pomsta vitézi. A takovyto prabéh téz mize
byt dopiedu piedepsany Generalnim $tabem ,,porazené‘ strany.

Kromé toho, védecko-technicky pokrok zjednodusuje a zleviuje
vyrobu vSeho. Proto se ¢asem jaderné zbrané mohou ocitnout nejen
v rukach statd, ale i mafii. A jako prostiedky transportu je mozné vyuzit
nejen vojenskou techniku, ale i auta, motorové ¢luny, jachty, soukroma
letadla atd. K tomu zastava jesté pridat prognozu jaderné zimy v piipadé
rozpoutani jaderné valky. Dokonce, i kdyby tato progndza byla chybna pfi
dosazené urovni rozvoje zbrani, tak ,,pokrok* ve véci vytvareni novych
typh zbrani bude nutné vést k tomu, ze Zem se stane prili§ tésnou kviali
valce s pouzitim nejnoveéjsich prostredki a nevydrzi ji.

V davo-,elitarnich“ socialnich systémech nevyhnutné probihaji zavody
ve zbrojeni na urovni 6. az 4. priority zevSeobecnénych zbrani. Zavody
v jaderném zbrojeni jsou jen jejich ¢asti a zakonitym dusledkem rozvoje
technokracie v davo-,elitarismu‘. Pokud by si prediktor-korektor Euro-
Amerického konglomeratu zachoval fizeni, musel by se postarat 0 zménu
koncepce globalniho rozvoje jesté predtim, nez energeticka zabezpecenost
davu a ,.elitarnich“ skupin davu bude schopna BEZ JEJICH VEDOMI
zapficinit (minimalng) globalni katastrofu kultury. Souhlas k vyvoji
jaderné zbrané byl dan USA prostrednictvim A. Einsteina, podiizeného
sionistim, z divodu pochybnosti vys§iho Svobodného zednaistva ohledné
porazeni Némecka. VV Némecku se pracovalo na vyvoji jaderné zbrang,
a v piipadé¢ jeho uspéchu ve valce se SSSR mélo Némecko velkou
Sanci dostat se po zavrSeni praci na atomové bombé z pod kontroly
konglomeratu.

Vitézstvi SSSR, ve spojeni S jejich =ziskanim konceptualni
samostatnosti, vyvolalo snahu ,.elity USA (nezasvécené do wyssich
tajemstvi) vyuzit jaderny monopol, coz znamenalo hrozbu vyvedeni
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globalniho dgjinného procesu z pod kontroly nejvyssiho Svobodného
zednafstva ve velmi kratkém c¢ase, protoze uspéch USA ve valce nebyl
zaruceny.

Odtud prameni i obvinéni manzeli Rosenbergovych ze Spionaze
v USA ve prospéch SSSR, pripad Klause Fuchsa, piipad Penkovského
v SSSR, utajené pasaze v zivotopise A. D. Sacharova a dalsi podobné
manipulace v globalnim mefitku s jaderné-raketovymi informacemi, které
jen odzrcadluji snahu nadzidovského prediktoru uvést zavody ve zbrojeni
do rovnovazného rezimu jest¢ piedtim, nez se ,médéné piilby*
(generalita) z ,.elity zaméti na ovladnuti svéta z vlastni iniciativy
ve snaze vyuzit v co nejkratsim case svij monopol na ,.superzbran®.
A ackoliv zavody v jaderné-raketovém zbrojeni po odstranéni Stalina
a obnoveni konceptualni podfizenosti SSSR viaci Zapadu umoznily
zpustosit narodni hospodaistvi SSSR, tak rovnovazny rezim vzajemné
»Spionaze“ v ramci zavodu ve zbrojeni — to neni jen obnova
fizeni konglomeratu v globalnim mefitku, ale i oddalovani Kkatastrofy
do budoucna: Pocitatova automatizace vyvadi systémy fizeni
ozbrojenych sil jako celku z pod kontroly ¢lovéka (prediktoru) timérné
narastu reakéni rychlosti strategickych systéma zbrani. Selhani digitalnich
systému jak v dasledku poruch v ¢innosti technickych prostredki, tak
i kvali programatorskym chybam jsou statisticky piedurcéené. Sazkou
v této nesmysiné ,rulet¢“ je zivot celého lidstva. R. McNamara,
ministr obrany USA v ¢asech viethamské valky, dokonale obeznameny
s prabéhem zavodd ve zbrojeni, ale neobeznameny s vnitinimi silami
a fizenim v globalnim historickém procesu, nazval svoji knihu ,,Cestou
chyb ke katastrofé“, mozna také proto, ze v ni neposkytl koncepci
na piekonani globalni krize, ktera je ve svoji podstaté krizi ztraty fizeni.

Vlastné je to odzrcadlenim v americkém tisku toho faktu, zZe
nadzidovské znacharstvo fakticky splynulo s davem a stalo se rukojmim
(vlastni expanzi vytvoreného) narustu energetické zabezpecenosti lidstva
a zejména jadernych zbrani. Zreéstvo se piedtim nikdy nestavalo
rukojmim davu. A vychodisko z této krize fizeni nelezi v dohodach
vojenskych specialistt a politiki, ale ve vytvoreni stabilni globalni
koncepce rozvoje VSECH NARODU, a nejen nekterych &imsi
,»vyvolenych® pro néjaké cile.

Jak ukazuje analyza moznosti, tak marxismus, orientovany na svétovou
socialistickou revoluci, odzrcadloval pokus nadzidovského prediktoru
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zavr§it koncentraci fizeni v globalnim rozsahu pomoci jednorazové zmény
globalni koncepce rozvoje. AvSak historicky osud marxismu nas nuti
dospét k zavéru, ze tento ,silny manévr se na globalni konceptualni
urovni ukazal byt netspé$nym a chybnym a jen zhorsil situaci, protoze
pravé filozofie ,,stejného materialismu stimulovala vyzkum v oblasti
ptirodnich véd, ktery zakonit¢ vedl Kk vytvofeni nebezpeénych
technologii, jadernych a raketovych zbrani'!®. Na filozofické Grovni byly
vsechny problémy jaderné-raketové techniky vyteseny uz na pielomu
19. a 20. stoleti. Do praxe zivota to vsechno uvedli intelektualné vykonni
degenerati z davu nezamyslejici se nad osudem lidstva. Ale predev§im
,»zrecska celnice” dala souhlas na tento druh vyzkumu. Neuaspéch
socialnich promén na zakladé marxismu byl zakonitym nasledkem
pritazlivosti jeho ideji socialni spravedInosti v kombinaci s chybgjici v ni
teorii fizeni spolecnosti, jeho vyroby a distribuce v obdobi kapitalismu
a v piechodném obdobi k socialismu ,okofenénych® Fadnou porci
antinarodniho sio-internacismu, ktery byl v systému piitomny implicitné.
Marxismus-leninismus v jeho kanonické podobé nezajistuje prekonani
krize davo-,.elitarismu‘. Fakt odstranéni Stalina'’, a po jeho smrti zména
koncepce rozvoje v SSSR, hovoti 0 nechapani v nejvyssich organech
Svobodného zednatstva a nadzidovského prediktoru nebezpeci davo-
Lelitarismu“ v jeho dalsim rozvoji pro vsechno zivé na této planeté. Sotva
bylo ucelné i odstranéni prezidenta USA J. F. Kennedyho.

Soucasné rozhovory o ,mesiaSovi“, ,antikristovi“, né&jakém
Emanuelovi, narozeném a obrezaném v lzraeli v r. 1962, mohou jen
odzrcadlovat piipravu nadzidovského prediktoru k dalsimu pokusu
0 zménu globalni koncepce rozvoje lidstva.

Dnesni globalni ekologicka krize a genocidni zbrang, rozsitujici se
po svété, hovoti 0 ztraté tizeni v konceptualni fidici slozce pii realizovani
Plné¢ funkce fizeni Euro-Amerického konglomeratu. Globalni krize

116 A zejména, marxismus ukazal davu rozdil mezi dogmatickou a metodologickou
filozofii. Diky tomu se aktivoval proces pfemény casti davu na akceschopné Zrecstvo.

17 kdyz J. V. Stalin ve své knize ,Ekonomické problémy socialismu v SSSR“ poutil
marxisticky lexikon, tak nad marxismem v podstaté vynesl rozsudek smrti, protoze
navrhl prfehodnotit pojmovy aparat metrologicky nekonzistentni marxistické politické
ekonomie, operujici prakticky neméritelnymi kategoriemi: «Zakladni pracovni doba
a doba nadprace», «zdkladni produkt a nadprodukt» atd.
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nepritomnosti jednotné koncepce rozvoje se prohlubuje i snahou
aktivujicich se Vychodoasijskych regiona (a zejména tech s kordanickou
kulturou) o konceptualni samostatnost od nadzidovského prediktoru
ve svém vyvoji. Udalosti v Perském zalivu byly jen zacatkem téchto
procesti. Dlouhodoba ztrata tizeni v konceptualni fidici slozce pii
realizovani Plné funkce tizeni (prinejmensim, dlouhodoba ztrata kvality
Fizeni) hovoii 0 poruchach v ¢innosti nadzidovského prediktoru-
korektoru, az po jeho degradaci do programové-adaptivniho schématu
fizeni, pfi kterém neni mozna zména koncepce (a rizeni) bez zasahu
zvenku.

To, co je dnes znamé 0 organizaci znacharskych hierarchii starovéku
(jednoho z druhzz mafie), umoziuje vyclenit celou fadu faktort, které
mohly vést k takovéto degradaci.

Mnohostupiiovost zasvéceni do znalosti nejvys$Sich Grovni hierarchie
privedla k tomu, Ze ¢lovek s konkrétni informaci neptichazel do styku uz
v détstvi, kdyZ je duSe nejvnimavéjsi a vnimani nejsvézejsi, ale ve zralém
véku, kdyz urcita setrvaénost mysleni, ne vstticnost k novym znalostem,
kladeni otazek, postihuje i lidi s velmi vysokou kulturou mysleni.
(Setrvacnost mysleni se lisi od konzervativismu, kdyz konzervativismus
predpoklada neschopnost odpoutat se od starého, ale setrvacnost mysleni
predpoklada neschopnost samostatnée ziskat novy pohled na zndmé
i nezndmé).

Pfitomnost ,,hermetického uceni, uréeného jen pro interni pouziti
v hierarchii, zapisovaného alegoricky a odevzdavaného ve strohych
terminech védeckych a filozofickych kategorii VYLUCNE USTNI
FORMOU, vedlo k ,,zapominani* v hierarchii malo v praxi pouZivanych
znalosti a zkresleni obsahové c¢asti alegorii pti  mnohonasobnych
vykladech.

Utinek tohoto faktoru se jesté vice prohloubil, kdyz v dusledku
nejprve zido-kiest'anské a pozdeji muslimské expanze doslo ke zniceni
stalych dlouhodobych archiva informaci: Chramu cizich kultt, knihoven
atd.'® Zmizeni hodnovérnych, chronologicky piesnych, letopisi udélalo

118 Kromé toho, po dobu celé pisemné historie dochazelo k tmyslnym , &istkdm“
a falSovani archivnich materidlG.
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Hheviditelnymi®“ nizkofrekvenéni socialni procesy, na pozadi kterych
probihaji vSechny ostatni.

Pievladani fonetického pisemnictvi pfi plném vymizeni téch druht
pisemnictvi, ktera pFimo odrazela ¢innost predmétné-obrazného
PROCESNIHO mysleni, vedlo v Euro-Americké civilizaci ke zkresleni
smyslu zprav pii synonymickém zpracovani texta, prekladech atd., a navic
vytvarelo podminky, ve kterych zacalo kvést plané tlachani neobsahujici
zadnou piedmétné-obrazovou informaci.

Mnohé starovéké nauky vyzadovaly odstranéni ze zrecské a vyssi
statni Cinnosti takové osoby, které nedisponovali télesnou Wplnosti
a celistvosti, aby faktor zmrzaéeni, narusujici néjaké stranky normalné
vyvinuté ptirozené psychiky se nemohl odrazet na vysledcich této
¢innosti. Obfizka je zmrzaceni. Pokud v procesu splynuti znacharstva
se zidovskou $pickou na toto znachati zapomnéli a stali se obtezanymi,
tak sami timto podkopali svij potencial rozvoje nervové soustavy.

Kromé toho, soudic podle vseho, do 20. stoleti prediktor disponoval
pouze dil¢imi specializovanymi verzemi teorie fizeni, pojmové
a terminologicky navzajem izolovanymi a uréenymi pro kontrolu nad
kazdou sférou zivota davo-,,elitirniho* socialniho systému.

Dlouhodoby monopol na jakoukoliv ¢innost vede k nekritickému
vnimani vysledkt této ¢innosti. Specialné se to tyka vysledku, které jsou
podminéné nizkofrekvenénimi procesy, jejichz pozorovani je ztizeno
predevsim ,kratkou paméti (letopisy znicily) a zkostnatélou filozofii,
slepou k t¢émto procesam.

Co sehravalo vétsi a co mensi tlohu, je uz druhofada otazka. Ale
hierarchie znacharii, mafie, se nachazi stile pod vlivem téchto faktort,
a v dasledku vzajemné informaéni uzavienosti mezi organizaénimi
urovnémi je piedurcena ke stietu s faktorem tlaku prostiedi k reakci,
na ktery jeji struktura neni pfizpisobena a nema potiebnou informacni
podporu. V tomto piipadé je pravdépodobna ztrata tizeni nasledkem
pomalého vypracovavani reakce na faktor. Muze se jednat o zvratnou
anebo nezvratnou ztratu fizeni.

Pokud budeme analyzovat prubéh globalniho déjinného procesu,
tak muzeme vyclenit minimalné jeden takovyto faktor bezprostfedné
ovliviwjici ~ usp&Snost  ¢Cinnosti  prediktoru-korektoru  nesouciho
konceptualni moc. Prognosticka ¢innost ve vztahu ke spole¢nosti
do zna¢né miry zavisi od pfedstav o Case jako takovém a, ptredevsim,
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od socialniho ¢asu, ackoliv tento fakt se mize nachazet i MIMO OKRUH
POJMU téch, ktefi se ji vénuji a jejich prognozy jsou dokonce tsp&sné.
Jak uz bylo drive fec¢eno, tak v 19. — 20. stoleti probéhla dvojnasobna
zména procest na frekvencich, na kterych se zaklada pojem Socialniho
Casu a kromé toho se zménil pomér etalonovych frekvenci biologického
a socialniho casu.

Cela koncepce expanze meziregionalniho centra tizeni se formovala
(v tajnosti pred davem) a dolad’ovala staleti v podminkach, kdyz etalony
socialniho ¢asu byly zalozeny na pfirozenych ptirodnich cyklech,
a délka trvani obnovy spolecensky vyznamnych zrucnosti obepinala
zivot mnohych pokoleni. Vysledkem zido-kiestanské expanze se
zformoval Euro-Americky konglomerat. Svétonazor davo-,.elitarni® ¢asti
obyvatelstva konglomeratu je zalozen na Bibli v jejich piekladech pro dav.
Kosmogonie knihy ,,Genesis je v téchto piekladech primitivni. Originalni
kosmogonie knihy ,,Genesis* v hebrejstiné piipousti mnoho vyklada
s ohledem na existenci vicerych klica ¢teni textu!'® zapsaného pomoci
22 souhlasek bez pouziti samohlasek. Ta je dostupna v mife chapani jen
rabinatu a nejvyssimu Svobodnému zednafstvu, z pohledu kterého, je nizsi
Svobodné zednaistvo, zidovské masy a vsichni gojové — pouze davem
zbavenym jakékoliv filozofické kultury a piedstav 0 globalnim dé&jinném
procesu.

Ale ani v samotné Bibli nejsou priroda ani spole¢nost prezentovany
jako nepretrzité, vzajemné vlozené procesy. Proto Bible vyjadiuje
spiSe urcity kaleidoskop logiky, a ne PROCES, protoze clovek
pomoci abstraktné-logického mysleni klame druhé i sebe, coz i bylo
jednim z hlavnich cila tvirca Bible. Bible ve spole¢nosti rozséva
kaleidoskopicky idiotismus, ve kterém se svét méni na kaleidoskop
rozt¥isténych fakta a narusuje se celistvost vnimani plnosti a detailnosti
vzajemné vloZenych procest ve Vesmiru. Kaleidoskopickym idiotismem
jsou v rizné mitre postizeni vsichni: | oddani dealefi biblické koncepce,
i jeji vykladaci, i jejich bezduse duvétujici posluchaci.

V terminech teorie fizeni toto vSechno odpovida mimotadné nizké
rezervé stability supersystému v procesu jeho fungovani zpisobené

119 Hebrejskd fet, i kdyz obsahuje samohlasky, tak v psaném textu se nezapisuiji.
PFi Cteni textu si je tfeba ve slovech samohlasky domyslet. Zména samohlasky ale
znamend i zménu vyznamu stejné vypadajiciho napsaného slova. — pozn. prekl.
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rozdily v informovanosti jeho elementd a struktur pti porovnani se
zkusenosti supersystému jako celku.

Mechanismus ztraty fizeni v konglomeratu probihda nasledovné.
Vyladéna schémata zido-kifestanské expanze fungovala stabilné
cela staleti, ale rychlost rozsifovani svoji sféry vlivu, podiizené
na svétonazorové urovni (1. az 3. priorita zevseobecnénych zbrani) byla
nedostate¢na. Zména etalonovych procest, se kterymi Se spojuje pojem
socialniho ¢asu, byla pro dav Euro-Amerického konglomeratu a jeho
prediktoru nec¢ekanou a nepochopitelnou. Pro vysoky kontrast socialniho
rozdéleni v davo-,elitarismu“ se nepodafilo véas zkorigovat globalni
koncepci rozvoje expanze konglomeratu v souladu se Socialnimi
a prirodnimi procesy, které se aktivovaly od druhé poloviny 19. stoleti.
Vznik tendenci ke konceptualni samostatnosti Japonska, Ciny, SSSR,
celého muslimského a zejména arabského svéta, a v perspektiveé i Indie
a Afriky, prohloubil globalni krizi fizeni. Ptekonani krize brani pifedevsim
oddanost ,.elitarniho® davu v Euro-Americkém konglomeratu biblickym
SVETONAZOROVYM tradicim sio-internacistického davo-,,elitarismuc.

Tém, ktefi trvaji na presvédceni, ze v Euro-Americkém konglomeratu
je zachovano stabilni fizeni podle PIné funkce fizeni, navrhujeme
zdvodnit, jaky rozumny ucel ma pro nadzidovsky prediktor aktivace
procest, které vyvolaly ekologickou krizi a udélaly celé davo-,.elitarni
lidstvo rukojmim statistickych ptedurcenosti vzniku mneschvalenych
»incidentd* s velmi mocnymi a rychlymi zbranémi genocidy, a statisticky
preduréenych regionalnich a globalnich pramyslovych (technogennich)
katastrof.

* * *

Svalovat vsechno na , mimozemstany* nezni nijak presvédcivé,
protoze civilizace, kterd dokdze vyjit do otevieného kosmu, musi mit
i dostatecny védecko-technicky potencidl, aby si uméla pro sebe ocistit
planetu za kratsi dobu, nez to umoznuje udelat globalni historicky
proces davo-, elitarniho“ lidstva, ve kterém vidéni svéta, zalozené
na Bibli, je katalyzdatorem technicko-technologického procesu, plodiciho
sebevrazednou technokracii (podrizenost lidstva technice).

Pokud by se i mimozemstani ucastnili konceptudlne konflikiniho rizeni
v globdlnim déjinném procesu, tak i v takovémto pripadé se lidé Zemée
musi konceptudlné vyhranit v tom, v jaké spolecnosti cheéji vlastne Zit.
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Po cemz se ndsledné zasahovani do pozemskych zdlezZitosti, pokud takoveé
je a bylo i v minulosti, stane v mnohych smerech ¢innosti nemoznym.

* *

*

Avsak v daném piipad¢ ztrata tizeni na zakladé pIné funkce neni
soucasné provazena i ztratou fizeni na zakladé programové-adaptivni
¢asti PIné funkce tizeni. Z tohoto duvodu Euro-Americky konglomerat
projevuje svoji aktivitu v Latinské Americe, Africe, Perském
zalivu: Pokousi se délit SSSR a integrovat jeho ulomky
do «CELOEVROPSKEHO? domu», kde vsichni kromé rasy biblickych
pant budou $abesgojit? atd. Lidstvu je vnucovana neadekvatni koncepce
rozvoje, coz hovoii o0 uplné degradaci prediktoru Euro-Amerického
konglomeratu.

Konglomerat se zménil z lidského spolecenstvi na dezintegrovaného
biorobota v tom smyslu, Ze program jeho chovani je utrzkovité
rozdélen mezi duse jeho neptemyslejiciho obyvatelstva.

V zakladech konceptualni moci (i kdyz ohranicené ideologii)
libovolného naroda lezi jeho vidéni svéta (Svétondzor), védoma
i nevédoma kultura piijimani informace z Objektivni reality, kultura
mysleni, uchovavani a odevzdavani informaci. Na své&tonazorech,
vlastnich soucasnému lidstvu, lezi pecet svétovych nabozenstvi. Proto
na analyzu perspektiv  vztaht  Euro-Amerického  konglomeratu
S nejaktivngjsimi a nejmocnéj$imi bloky Asie, je tieba mit predstavu
alesponn o zakladnich rozdilech vérouk formovanych prevladajicimi
nabozenstvimi.

Bible je jedinym pismem, které stavi ¢lovéka proti pfirodé. Uz prvni
kapitola knihy ,,Genesis“ klade ¢lovéku za ulohu: «Ar viddnou nad
morskymi rybami, i nad nebeskym ptactvem, i nad zveéri, i nad dobytkem,
i nad celou zemi, i nad vsemi hady plazicimi se po zemi». Orientace
na ,,vladnuti“ v8ak neni podpoiena propagandou védomosti 0 tom, jak

120 v/ pavodnim ruském textu byla pouzita slovni hii¢ka: Vynechanim dvou pismen
vznikl z ,celoevropského” ,,celoZidovsky” (obS¢ejevropejskij). — pozn. prekl.

121 Ortodoxni #idi v sobotu ($abat) nesmi pracovat, ani pfilozit polinko do pece,
proto vyuZivaji na tyto prace nezid( (Sabesgdjll). — pozn. prekl.
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, wvladnout“ v souladu s biosférou Zemé, Vesmirem a Bohem. Proto,
abychom nefezali vétev, na které sedime a aby konec Bible odpovidal
jejimu zacatku, bylo by dobré hned za Zjevenim Jana (Apokalypsou), pro
ponauceni vSem nasledovnikiim Starého i Nového Zakona, zapsat jesté
Jjazyénickou ,Pohadku o Zlaté Rybce* od A. S. Puskina, kde se biblickému
lidstvu (v postave Stareny) v plném souladu s knihou ,,Genesis“ zachtélo
byt vladkyni mofi a aby ji posluhovala samotna Zlata Rybka.

Bible stavi Boha proti ¢loveéku: Jen podle obrazu a podoby byl ¢lovek
stvoren. Viditelnost (forma) existuje, a co obsah? — véc nejasna. ..

Ale ani Zalostné podoby nejsou si v oc¢ich ,,boha“ rovné: «Synové
Izraeley, fyzicky i mravné zmrzaceni v sinajském ,,pochodu®, a nakonec
Talmudem, by méli byt vyvySovani nad svétem jako rasa pant.

A nic kromé rozkladu Lidskosti, v sobé Bible nenese: Svédci o tom jak
celé dgjiny a soucasnost biblické civilizace, tak i historicka zku$enost
Ruska. Oponovani tomu je kaleidoskopickym idiotismem v razovych
brylich neschopnym podivat se celistvé na svét takovy, jakym doopravdy
je v zivote a ne v pismech biblickych ,humanista“. V zakladech
biblického vidéni svéta lezi inverze priorit ve vektoru cilt, vnesena
do Zidovstva pii Sinajském ,,pochodu vnhucovanim jim odlisného (nez
u vsech lidi) chapani Dobra a Zla. Inverze Dobra a Zla je hlavnim
tajemstvim Bible. Marcus Aurelius tvrdil, e je BLAZNOVSTVIM
MYSLET SI, ZE ZLI NETVORI{ ZLO. V pouziti na Euro-Americkou
civilizaci to znamen4: Je blaznovstvim myslet si, Ze ji zrozené hrozby pro
zivot lidstva vznikly neznamym zptisobem sami od sebe a Zze Bible
a oslové, co prekroutili Téru (hodnoceni prevzaté z Koranu'??), existuji
sami od sebe.

Ve vSech nabozenstvich existuji svata pisma, dana od boha a proroka,
a existuji i kanonické vyklady svatych pisem. Bible je unikatni svaté
pismo: Jako jedina totiz autoritou bozského zvéstovani ohlasuje lidské
pravo utlacovat ostatni cela staleti a lidské pravo ,,panovat“ nad ptirodou.

Vsechna ostatni, nebiblicka svata pisma, islamu, hinduismu, budhismu
jsou prosta takovéto pomatenosti. Vykofist'ovatelské potieby vladnouci
$picky spole¢nosti, kde tyto veérouky vladnou, nejsou podpoieny piimo

122 5ura 62:5(5). «Ti, kterym bylo dano nést Téru, a oni ji nenesli, se podobaji
oslovi, ktery nese knihy. Odporna je podoba lidi, ktefi bozi znameni oznadili za lez!
BUh nevede lidi nespravedlivych! » (Osel knihy pouze nosi, obsah ho nezajima).
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bozskymi zvéstovanimi, ale jejich kanonickymi vyklady, selektivné
citujicimi zvéstovani a topicimi jimi vybrané utrzky myslenek zvéstovani
ve vlastni zaplave slov.

Ve vysledku se tak samotna bozska zvéstovani ztraceji v druhotnych
vykladech a komentatich a ,,svatost komentait a komentatorti postupné
zastinuje svatost bozskych zvéstovani. Poslednim masovym piikladem
tohoto druhu je ,,Bhagavad-Gita, takova jaka je* od Sri Prabhupady, ktera
je sitena po celém svét¢ Mezinarodnim spolecenstvim védomi Krisnu.
Velkokapital USA a Kanady v prvnim momentu podpoiil &innost Sri
Prabhupada v propagaci jeho uceni v zemich konglomeratu. Jediny
hluboky duavod takové podpory je mozné uvidét v davo-,elitirnim®
rozdéleni souCasnych kriSnaisti: Na ,.elitu®, kterou tvoii piislusnici
fetézce parampary, kontinualné odevzdavajici uceni ustni formou, a na
dav tvoti masy novych ,kri$naisti®, které pase ,.elita®. Navenek to trochu
pifipomina vztahy rabinatu S masou zidu. Ale existuje i vnitini podoba.
Mezi komentati v ,,Bhagavad-Gité, takova jaka je“ jsou i takovéto:
«...obchodnik, pri vsi svoji pocestnosti, je obcas nuceny skryvat své
prijmy, aby se udrzel v byznyse, a z casu na cas se musi uchylit K operacim
na cerném trhu. Toto vsechno je potrebné a nevyhnutelné. 4 proto
Sudra'®, ktery se nachdzi ve sluzbdach u zlého pdana, musi plnit panovy
prikazy, dokonce i kdyby to nemusel udelat. Nehledic na tato negativa,
clovek musi pokracovat v plnéni predepsanych povinnosti, protoze ty
vyphvaji z jeho vlastni podstaty... Pokud se jakdkoliv profesiondini
¢innost dela pro uspokojeni Nejvyssiho Pdna, vsechny Skody, spojené
S touto cinnosti, Se odstranuji». (,,Bhagavad-Gita, takova jaka je“,
str. 783). To znamena, Ze profesionalni banditismus jménem Pana je
svaty. Zapirat, ze se tim myslelo néco celkem jiného, nema smysl. Kdyz
jsou pod portrétem komentatora uvedena slova «Jeho Bozska milost», tak

123 Sudra - pojem pFevzaty ze starovéké Indie, jejich kastového déleni spole¢nosti:
1. Brdhmani — nejvyssi postavenad kasta — svétci a knizata
2. Ksatrija — bojovnici, kniZata, vladcové
3. Vajsija — velkoobchodnici, drobni obchodnici, femeslnici
4. Sudra — sedl4ci, délnici.
V tomto kontextu je Sudra obycejny délnik, délias, nadenik, slouZici ostatnim
"vysSim" kastam. - dopl. prekl.
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,milost* je povinna piedvidat, na rozdil od bé&Znych smrtelnikd, jakou
odezvu budou mit jeji slova, a ne tvotit takovéto dvojsmysinosti.

A pro porovnani minéni rabinatu na analogické otazky. Talmud, ,,Baba
kama®, 113: «Oklamat ho (gdje) je dovolenoy. V tom samém talmudu se
davaji téz doporuceni pro piipad soudného konani, kdyz je nemozné dat
za pravdu Zidovi ve sporu s gojem ani na zakladé zidovskych zakont, ani
na zaklad¢ zakonu statu: «...konej proti gojovi, vymyslej si na neho, jak
uci R. Izmaely. — R. Akiba vsak radi neuchylovat se ke 1zi, aby se
nezneuctilo Bozi Jméno, pokud zida usvéd¢i ze 1zi. — Glosa (vyklad),
udélana k tomuto listu, hovoii: «Bozi Jméno se nezmeucti, pokud si gdj
nevsimne, ze klamesy. (1. B. Pranaitis. , Kiest'an v zidovském Talmudu®,
SPb, 1911, str. 18, 19).

* * *

Jak je z tohoto vidét, tak rabinat i ,.elita“ Hare KriSna zpivaji dueto
a oc¢ividné se dobie sladily. Jedna ze stranek ¢innosti Mezinarodniho
spolecenstvi védomi Krisnu je talmudizace ,,Bhagavad-Gity“ v procesu
jejiho importu na Zapad pro dav, ktery je unaveny z Bible. Obsah je ten
samy, ale komu se libi vice exotické vychodni baleni, tomu jsou nejvyssi
Svobodné zednarstvo a rabinat ochotni dat ochutnat i ,,vychodni exotiku®.
Sovétsti |, kri$naisti nejsou vyjimkou. Zachovava se to hlavni: Ov¢an
zustava ovcanem bez ohledu na to, jestli hovoii, «Otée nas, jenz jsi...»
anebo «Hare Kri$na...»; hlavngé, aby ov¢an neuvazoval samostatné
a nestal se Clovékem.

*

Celkem jiny uhel pohledu na svét a ¢loveka v ném maji predbiblicka
nabozenstvi Asie. Staroveéky indicky brahmanismus zplodil budhismus
a soucasny hinduismus. Ackoli v kazdém z nich existuji vlastni proudy,
do jisté miry si navzajem protifeéici, piesto nesou i fadu spole¢nych
fundamentalnich ideji v asijském vidéni svéta.

Spole¢nym je napiiklad uceni 0 ptevtélovani lidskych dusi,
reinkarnaci. Zivot je v jejich chapani nepfetrzitym nekoneénym procesem
stiidani novych vtéleni duse, lidského «ja», v novych materialnich télech.
Z pohledu budhismu jsou lidské télo i psychika téz procesy, a neexistuje
neménné «ja». Zakladni teze budhismu spociva v tom, Zze kazdy ¢loveék
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muze dosdhnut osviceni uz v tomto svété, v tomto anebo budoucich
zivotech, jako to udélal Buddha. A v kazdé zivé bytosti pifebyva Buddha.
Takovymto zptsobem je obraz svéta v budhismu celistvym procesem,
ve kterém ma vSechno pravo na existenci a vsechno je jedné kvality
s Bohem, a ménici se lidské «ja» se musi na vSechno probihajici snazit se
divat z pozice véCnosti stojici nad iluzi materialniho svéta meniciho se
v ase.

,Bhagavad-Gita“ téz vypravi 0 nekone¢ném poctu vesmiru, ve Kterych
plyne zivot, které se rodi a umiraji, a které jsou v urcitém smyslu jedné
kvality s Nejvyssim Bohem. Lidska duse je vétna a neznicitelna,
a v kazdé dusi piebyva Nejvyssi Pan jako Nejvyssi osoba anebo
«odosobnéné Absolutno», v =zavislosti od interpretace piekladatel
a komentatord. Duse se pievtéluje do novych tél v souladu s karmou, ale
pokud se ¥idi pokyny vérouky, tak ma plnou moznost protrhnout fetéz
karmickych déja a vratit se ke svému pocateénimu zdroji — Nejvyssimu
Panovi, — nezavisle od socialniho postaveni v daném vtéleni.

Asijska nabozenstvi formuji v ¢loveéku systém stereotypt rozpoznavani
jevai vnéjsiho i vnittniho svéta, zaméfena na vnimani celistvosti neustale
se meéniciho svéta, ve kterém neni nic stabilniho a vSechno, vdetng
stereotypu rozpoznavani, existuje jako proces.

Spolec¢nost a postaveni ¢loveka ve spole¢nosti jsou z jejich pohledu téz
jen iluzornimi procesy, na které by se moudry c¢lovek mél divat
s nadhledem, nepocit'ujic pfitom ani smutek, ani radost. Duse by méla
sdilet pokoj a velkolepost velkého kosmu.

Vnimani v$eho existujiciho jako vzajemné vlozenych procesu vice
odpovida objektivni realité, nez biblicky kaleidoskop neménnych,
navzajem si odporujicich danosti.

Cosi podobné asijskym ucenim, vefejné propagovanym pro vsechny,
existuje na Zapad¢ jen v tajnych ucenich zednaiskych fada, nedostupnych
pro verejnost. Proto davo-,,elitarismus* biblického Zapadu je podle idealt
zednatské S$picky vécné existujici danosti shora. Davo-,elitarismus®
spolecnosti v Asii je procesem, ve kterém teoreticky neexistuji duse
bohem ,,vice vyvolené“ a ,méné vyvolené“. Uroven kontrastu davo-
Helitarniho® rozdeleni Asie je urcovana socialnimi tradicemi jejich
narodnich kultur a rozvojem v nich spolecenského sjednoceni prace. Ale
tento davo-,.elitarismus® je z pohledu jejich nabozenstvi jen okamzikem
ve vé¢nosti a neni jen ni¢im neménnym, a uz vibec neni predepsanym
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Shora: Lidé zméni svoji karmu, a i davo-,elitarismus“ bude nahrazen
jinym spolecenskym ziizenim, vice vyhovujicim nové karmeé. V arijskych
naboZenstvich neni pfitomné zduvodiovani davo-,.elitarismu bozskymi
zvéstovanimi svatych pisem. Je tam zdivodnén jen ucelny postoj
k aktudlnimu stavu davo-,.elitarismu* v komentarich a zvéstovanich.

Kde se ocitla vé¢na duse: V davu anebo ,.elite”, — to je jen doCasna
epizoda, kterou treba pretrpét, jako zIy sen, pokud je nedobra; a pokud je
dobra, tak v ramci moznosti netieba vytvaret zIé sny okoli. A matérie
realn¢ patii Bohu

Z kaleidoskopu Bible vyplyvaji uceni o ,,bohovyvolenosti“ jednéch
a ,,neplnohodnotnosti* jinych narodd, o ,,prvotnim hiichu®, ,,umrtvovani
t¢la® a hlavné: Ptimé i nepifimé zakazy na osvojeni si geneticky
podminéného vyvojového potencialu ¢loveka, tj. vseho toho, co je Zapadu
znamé jako razné indické jogy, wu-Su a tibetska medicina, karate,
ninjutsu. Koncentrace tohoto vseho v Asii je statisticky preduréena
obsahem svatych pisem a nabozenskych tradici, které se ptirozenou cestou
rozvinuly z jazy¢nictvi a Samanismu, a nabozenstvich Zapadu, uméle
vytvorenych nad-zednatskym znacharstvem s cilem udrzeni si svého
monopolu na ty druhy ¢innosti, které byly v Asii prakticky svétonazoroveé
dostupné pro vsechny socialni skupiny. Zbyte¢né davaji ,Kladivo
na Carodéjnice” do rozporu s duchem kiestanstvi: Vzdyt Stary Zakon
nejednou vyzaduje vyhlazeni ,volchova®, ,véstca®, ,prorokda*
a ,jasnovidet, tj. téch lidi, kteti si osvojili svij vyvojovy potencial
ve VEtSi mife, nez jejich okoli, a ze kterych zdaleka ne vsichni byli
ve skute¢nosti satanisty. V' knize ,Numeri® (kap. 11) Mojzi§ vyslovil
tuzbu: «O, kdyby tak vsichni v ndrodu Panové byli proroky, kdyby Pdn
na né seslal svého Ducha/». To by ale starovéci zidi museli piijmout
vedeni Shora, zprostfedkované Mojzisem, a ne je odvrhnout (,,Numeri®,
kap. 14). Potom by je nevodili 40 let po pousti, krmic je bezplatnou
,manou®, a nevnutili by jim nést po svété lichvu a ucetni knihu, které
vymeénili za pravé Zvestovani Shora, usmérnujici vsechny lidi na osvojeni
si vyvojového potencialu, a ne na kseftovani a otrockou praci v Zido-
kiestanském rozdéleni spoleCenské ¢innosti. Duchu Bible, ptekrucujici
Zvéstovani, by vice odpovidal obrazu postavy ,,Mojzise“ s ucetnimi
fakturami, a ne s «tabulkami se Zvé&stovanimy». «Rozsévac seje slova...»
— hovoti Evangelium podle Marka. Slovo bylo zaseté do pisem
nabozenstvi Zapadu i Vychodu. Je znamé: «Co zasejes, to bude§
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i sklizet!». Z pisem Vychodu vyrostla kultura mysleni, fizeni psychiky
a fyziologie ¢loveéka vlastni vali, a vyssi uroven osvojeni si geneticky
podminéného vyvojového potencialu ¢lovéka. Ve spoleCenském Zivoté se
to projevuje v tom, ze vysoka profesionalita kuchate, porcujiciho maso, je
hodna kralovské tcty, a tato ucta je zachycena v pisemnych zdrojich.
Profesionalita zametace je pro spoletnost stejné potrebna, jako
profesionalita nejvyssich politikt, a dokonalost spolecensky prospésného
profesionalismu ma v o¢ich lidi stejnou hodnotu.

Ani jeden narod Asie nezmizel z tvare Zemée. A technické zaostavani
za Zapadem Japonsko dohnalo za 100 let, Jizni Korea za 40, a vsechny
ekologické problémy u nich nebyly az tak ostré a dlouhodobé, jako
v Evropé a Americe.

Avsak Bible setfela z tvare Zemé narody Australie, obou Amerik,
zmrzacila Afriku a Rusko, zbavila Euro-Americkou civilizaci kultury
mySleni, coz i zplodilo... extrémni individualismus takzvanych
,,osobnosti“ z davu, dvé svétové valky za jedno stoleti, ekologickou krizi
a ze vsech udglala rukojmi genocidnich zbrani a statisticky pteduréenych
moznosti vzniku technogenich katastrof.

Nasledkem diskrétniho (nespojitého) mysleni, které vyrostlo z Bible,
Zapad nespravné chape Vychod, myslici procesy. Nasledkem
individualismu v mysleni zapadniho ,.davu“ neni Zapad schopny
u sebe zavést efektivnéjsi japonské formy organizace prace, zalozené
na Komunitnim mysleni'?.

A Vychod ma v budhismu (a nejen v nem) osobitou techniku bourani
cizich i svych vlastnich stereotypt vnimani svéta a maze plné pochopit
Zapad, diky pruznosti svého systému stereotypi rozpoznavani jeva
a formovani jejich obrazi. Kromé toho, Vychod ma jesté jednu prednost:
Existenci pisemnictvi obrazového PROCESNIHO MYSLENI paralelng
s fonetickym pisemnictvim. Hieroglyfika déla mysleni disciplinovangjsim,
protoze ztézuje rozmyvani pojmovych hranic (umysiné i neumysiné).
Takto jsou Japonsko a Cina jediné dva velké staty, kterych obyvatelstvo je
vlastné OBOUSTRANNE GRAMOTNE, na rozdil od obyvatelstva Euro-
Amerického konglomeratu, které je gramotné jen na levou mozkovou

124 Fakticky, korporativnim mysleni, protoze komunitni (ob&iné) mysleni ma
ve svém zakladé Lidsky typ rezimu psychiky. (Poznamka r. 2004).
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hemisféru. Z tohoto davodu proces informaéni vymény v konglomeratu
probiha pomaleji a s vétsimi chybami pii hie s lexikalnimi formami, Ktera
je v hieroglyfice nemozna. Ackoliv osvojeni si hieroglyfiky je z pohledu
Evropana tézka véc, tak pro spole¢nost jako celek to ma svij vyznam pii
velkych objemech ji zpracovavané informace.

Jedinym kritériem dokonalosti toho kterého svétonazoru (vidéni
sveta) je shihavost v Zivoté redlné probihajicich procesu s prognézami,
zformovanymi na jeho zakladé. Pod progndzou vsak netiecba chapat
ohlasené a vsemi uslySené proroctvi, které se splnilo, po ¢emz nasledné
mudrc, ktery piedpovidal udalost, zpravidla katastrofickou (viz Dostatecné
vSeobecnd teorie rizeni), predstoupi pied lid se slovy: «Vzdyt jsem to
piedpovidal...». Hodnovérnost prognéz na zakladé svétonazoru se muize
v procesu SAMORIZENI spolegnosti projevovat nepiimo, témék
nepozorovang, jako neptitomnost selhani tizeni a katastrof kultury, pfi
kterych se ztraci kontinuita kultury naroda, ktery zazil katastrofu kultury.
Stabilita SAMORIZENT spole¢nosti hovoii 0 tom, Ze fidici rozhodnuti,
ktera by potencialné mohla zpiisobit katastrofu kultury spole¢nosti, jsou
jejim systémem fizeni registrovana. Otazka hodnovérnosti prognéz, lezici
v zakladech filtrovani potencialné nebezpeénych rozhodnuti, ve vsednim
védomi Spole¢nosti nevyvstane, protoze vSedni védomi spolecnosti si
zapamatovava piedevsim splnéné negativni prognozy.

Pokud by Troéjané poslechli Kasandiiny rady, tak Troja by mozna
stala dodnes. ProtozZe trojska valka by se v takovémto piipadé neodehrala,
tak dav by nejprve zapomnél na dané doporuceni, které doprovazelo
proroctvi, avsak pamatujic si ,,nesplnéné* proroctvi, zacal by znevazovat
védmu s ,,nizkou kvalifikaci®, ktera umi jen ,,prorokovat® nestesti, kterd se
neplni. Nakonec v kazdodennim shonu by se zapomnélo i na jméno
Kasandry, i na samotnou udalost s nesplnénym proroctvim 0 Vvalce
a zahub¢ Tréje. Jak je znamo, tak trojskou valku doprovazela i udalost
s proroctvim Laokoona: «Obavejte se danajct, piinasejicich dary» — ale
neposlechli ho, a dievéného koné i s «elitnimi vojaky» v ném vtahli
do mésta sami, rozbijejic kvali tomu vlastni zdi. Takto se piehnané
sebevédomi davu stava jeho vlastni zahubou.

Na tuto udalost se vyplati vzpomenout v souvislosti s reformami
perestrojky podle direktivy Rady Narodni Bezpec¢nosti USA 20/1 z 18. 08.
1948. Analogie neni dtikaz; dtkazem je spolecenska praxe. Varovani
0 netcelnosti téchto reforem pro zajmy narodt SSSR byly i v r. 1985, ale
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vedeni se rozhodlo ignorovat nazor ,,konzervativetl“, a za pét let, ztracejic
fizeni nad ekonomikou a ideologii, pfivedlo zemi Kk potravinovym
listkim a masakru, za co m&l byt, jakoze vinny jesté VYLUCNE Stalin
a ,,stagnace“. Tehdejsi vedeni mélo jen samé dobré umysly, a proto
za tento rozvrat ,,nezodpovida“?s.

Prognézy a ,,proroctvi o nestéstich jsou pro fizeni cenn&jsi informaci,
nez promyslena anebo bezducha «podpora», protoze jen v tomto ptipadé
se spole¢nost miize posmivat pfedpovidacim nesplnénych nestésti.

Jako ptiklad si vezmeme Lenina a Puskina. V. I. Lenin a jeho nejblizsi
stoupenci z téch, kteti nebyli sio-internacisty, byli velmi sebevédomi lidé.
Historik N. M. Karamzin je v Leninové USD (Uplnd shirka dél)
vzpominan tiikrat, a ani jednou vécné: Proto to nevidéni déjinnych
procest. Se slovnikem V. I. Dala se V. I. Lenin seznamil az v r. 1920,
proto to koktani. Filozofie ,,dialektického materialismu“ nevidi informaci:
Kvili tomu ta nemoznost vytvofit v jejich terminech teorii fizeni
(zejména) spolecnosti, a existujici rozkol celistvosti vnimani svéta u V. I.
Lenina. Pugkin byl pro ngj jen ,.spisovatel*, v USD ho zminil tfikrat, a ani
jednou vécné. V. L. Lenin se svym svétonazorovym kaleidoskopem
nechapal celistvost vidéni svéta A. S. Puskina. V ,,Domku v Kolomné&®
A. S. Puskin dvakrat zaméiuje pozornost ¢itatele k tomu, Ze jde o jinotaj
a «vtipkuje pomérné velkolepé». V. I. Lenina a spol. to v8ak nezajimalo,
a do roku 1917 zastal jinotaj neodhaleny. Po roce 1917 se oxmanovci
a cjavlovsti, kteti se usadili v ,,puskinovédé”, rozhodli ve vydanich
,Domku v Kolomné*“ vydat jen 40 oktav z 54 a odstranili epigraf «Jednou
muz, jednou zenax (,, Modo vir, modo femina“ — Qvidius'?®), uvédomujic
si na rozdil od ,velkého* Lenina, Ze Puskin mél co skryvat pred
«bratrstvem zednikt», coz by ale lidé méli védét. Dnes se toto alegorické
proroctvi, které se v literature nestalo podle domyslivosti V. I. Lenina
oby¢ejnym ,,tuctovym dilkem®, chape takto:

1
«Usedni, miizo. Tuzky do rucky,

125 ,Mrtva voda“ byla déna na védomi vedeni KGB SSSR a sekretaiiim UV KSSS
jeété na prelomu kvétna — Eervna 1991, mésic a pul pred GKCP, v disledku kterého
se zménilo oficidlni vedeni. TéZ neposlouchali...

126 ovidius, nazev zednatské |6ze, které byl Puskin ¢lenem. — pozn. prekl.
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Pod lavicku nozky!...» Viecko jde ndadherné...
«A zacindme... Byla jednou vdovay —
Nestastnd vldda Ruska.

Naroda i hospodarstvi hlava

Korunu namisto cepce nosila.

V ockdach vdovy ja, uvidél bych rad

Cely administrativni apardt.

2
Chatré... Av chatrcéi ti okna:
Koruna, Pravoslavi, Narod.
Zaplavenda byla anebo spdlend —
Takova nezndamda nam podrobnost.
Fakt ten, Ze, kde prredtim spocinula ona, —
Dum trojpodlazni dnes stoji... Co je to za drobnost?
Zedndarstvi symbol odveky —
Tri poschodi. Hle, smysl tu jaky!

3
Na prvrim poschodi — uchni,
Poschodi druhé — ,,tovarysi “ — podmistrove,
Posledn/ — mistri. Ti jsou vzdaleni —
Pred nikym ,, neodkryvaji* peri.
ON — pochopil. A z jeho ruky
K jejich domu®?” v Rusku nedzivera.
Poet se nahnéval — dychti, aby v nem
Vsechna poschodi zachvatilo ohném!

4

Pardsa... Pdsa... Pasenka... — Ndrod,
Ktery krmi vsech a odivd,
Hospoddrstvi nepokojné zpravuje,

Je to lid rusky — Rekyné naznacuje

127 spravnost této varianty Eteni alegorie se pozdéji projevila ve smédnych
vysledcich Ucasti volebniho bloku «Nas dim Rusko» v parlamentnich volbach.
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Vlastni pokoru nepéstuje,

Po nedelich kostel navstevuje.

A Viera tam lvanovna nevidand —
Jako Viera Rusi v Boha i Caral!

5
Ci si nevzpomeneme Na osmndcty rok?
Daleko od prestolu, na Urale,
Tehdy krvavy prskal ,, kulomet
Jurovského ““ v Ipatevskéem sklepé,
Romanovskych vykorenic rod...
Tam vzdyt ne «rody, ale Vieru postrileli!
Dum Jelcin zboural... Nu, byl takovy rozmar,
A kdo by rekl: «Borisi, pravdy nemas! »

6
Ty strofy rozkryvat se nechystam,
Kde Puskin taje casu otvird.
A co za gardistu-cernovouse,
Pod okny ruskymi prochazi se?
Pritisknes ho — utika, jako zbabelce kus,
Popustis — cernym stinem se znovu mihotd?
Atu ja cas nas podvedu —
Z oktavy na dekadu jdu.

* * *

Ano... Cerny andeél hlupdk neni:
Pokud vsichni rozhoduj: a soud:,
On bourd... a boura

Po trdamku... az do podkrovi
Nepadne v hromade sut,

Drtic svaté obrazy,
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A madone pochované

Do prachu nepadnou slzy...
V nicotném napéti cekd,
Dvoutisici rok hyckd ...

7
A hle, gréfka. Nelehka dama.
Na co je basnikovi? Na chybku?
Vseho tu dost: hrdost i touha,
Dokonce i Dostojevského v nadbytku.
Ona na Pdsu hledi zvysoka,
Ale cizi ji nejsou ani milostré pokusy...
— Doopravdy v damé nepoznas ty
Rodné¢ inteligence crty?

8
Kuchticka Fiokla... Ta jde zdarma
(Zavidenthodnad je kuchticky vydrz)
Bez sluchu, chudd... a, moznd, i umu
Rusku slouzi: je to krestanstvi,
Presneji — ideologie sama,
Uzamceny cas a prostor,
V roce Rijna kucharka umsela,
Jakoby ani nezila!

9
Oplakdval ji kocour Vaska «nejvic ze VseChy.
Ano... financ¢ni kocoury tehdy zmdackli —
V sedmndctém, kdyz prisel uspech,
Kteri k «sousediimy» nezdrhli —
Sikanovali vsech, nemajic to za hrich...
Jim, pravda, na krk i svoji dychali.
A budovali pro své vidinu jako zZe blah
Paldce, fabriky, doly i... GULAG.

10
Jak bude bez ideologie vdove?
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Narode, pohled’ na Zapad! Za hranice —
Tam vari se cosi v hlave

Z Feuerbacha, Hegela i Nietsche.

«Bez pohledat kucharku, miyj svet,

Aby nebyla jen ulicnici!»

Pokud vdova-vldda spala,

Pardsa do domu kuchaiku privadéla.

11
A hle, charakteristika jeji —
Jsouc to ideologii nadutou,
Kterd vldmala se v byti,
Témer jako krestanstvi, — silou:
Prisla, usedla, jako plémé havrani,
a s usatou?® si poradila Rust,
Hoc hlava rikala ji téz:
«Nelez do inflace — podvddet nesmisy

12
Tu presoli, tu rozvari.
Tu strasnou represi vytvor,
Tu Ladogu, tu Volhu znecisti,
Tu severni ieky nazpét nastavi,
Tu ndhle vyrobu zbozi zastavi,
Tu hrdz pro ,,radost* Petrohradu postavi...
Vsude uskodi anebo podvede —
Let sedmdesdt uz zdpoli s ni ndarod...

13
U nds je nepokoj. Poradime si s nim?
«Jak se jmenujes?» — «A4, Mauray. — Odsouzend!
Vsichni vedi: Maur — byl Marx:iv pseudonym!
Je snad bdasnik prreurcen pojmenovani?

128 v/ dal&im vyznamu ,prostoduchou®, ,naivni“. — pozn. prekl.
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Opravdu mu Sestikridly serafim
poseptal — potomkzzm pro pouceni?
Ci tak nebo tak — na to odpovedi nent,
Ale s Maurou uz Zijeme desitky let!

14
Ndahoda, reknete si?
Ale kdyby jen jedna!
Vezmete dilo s «Ruslanem a Ludmilouy,
Prectete, jak je unesena
Nevesta strasnou, nepochopitelnou silou.
V Ludmile — i krdsa je ztélesnéna,
I mravnost zeme, poetu tak mila.
A co za zlodé¢je to uteklo s nevéstou mladou?
Ano, presné ten Karel (Maura?) s bradou!

15
Dcera i vdova: ndrod a moc —
Vysly na Zebrotu... Délat perestrojku.
Maur jim s/ibil dortu upéct,
Vystrojit hody... po nasem — fldam.
A tu vdova odhodla se ze strachu 7ci,
Pry, nepadli jsme v mozekmycky?
Okrade nds Maura-,, mistr “,
A nezdrhne s t/im za hranice?

16
Ach, bidna nase ruska dolina i les!
Ropa, uhli, plyn... Rukou jsme mavli, no dobie!
Jaky zZe vas na pordzku prodal bes?
Kdo krade vse, horic bezohlednos#i?
Kdo, menic penize v zlata lesk,
Ndahli se utéct na Zapad nendpadné?
Ctenari miij! Hle, tu je Puskinova pecet"
Prorokoval on — ndm tieba odpovidat!
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17
A tak, vdova, od Pokrova pospicha
Uvidélo dévce pres okno —
Maurusa se hol7! Duchu, zmizni,
Ndas vzor zmenil svij vzhled.
Pristihnuta, suknémi sustic,
Ona bezi, zapomenouc dobrych mravii.
Avzdyt zdrha, s namydlenou tvari.
Ziska Klid ten ndrod nds?

18
Nepokoje v ,, krajich“ ina ,,vrchu
A novindri rozpaluji strasti.
Pokud spi rusky «sluha a grobiany,
Gardista-cernovous rve se k moci.
Jakoby nebyli pro nds ponaucenim —
Od pocatku stoleti trpké pohromy...
Znovu staveji ,, generdtory ideji
Experiment s Vlasti moji.

19
Nyni maji — kapitalismu vinu!
Socialismus prekroutic bezbozne,
Tvoric [Zi hojnosti i vina,
Najednou hlasi, Ze to ucent je Izivé!
Ze vlastnictvi potiebujeme soukromé,

Ze nam zit bez jejich ,, kultury * je nemozné...

(V ,,Kubdni* Safarevic popri praci
Pohrebni pisen socialismu pise...)

20
A proc¢ ndrod nejevi se aktivnim byt?
Narod stale hledi do «zrcadla Pardses.
To zrcadlo umi i mluvit
A stale pranyruje omyly nase.
A nedovoli se Rusi ni sjednotit,
Ani vystrizlivet. | kdyz slibuje kasi,
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Dodanou nam «ze Zahraniciy.
Chut té kase zndamd je i jezkovil..

21
«Pocinajic zdravim, koncime funusem»?®
My vsichni dilo. A perestrojka téz
A Puskin — optimista jednim radkem —
Povi nam neporovnate/né vic
Nez vsechny ty ,, Feci*, co nyni tecou jako reka.
Jak se 7ikd, cas ukdze.
Hadat 0 nem se nekaze,
A zda se, Rusko uz procita!

Namitka mtize byt ptijata na posouzeni jen ve formé jiné interpretace
alegorie, neprotife¢ice hodnoceni A. S. Puskina ze strany Nikolaje I.
jako nejmoudiejsiho muze Ruska, ktery se tim padem nebude zaobirat
hloupostmi. Pokud by to tak nebylo, tak by nebyl ani DUVOD obtezat
,,Domek v Kolomné*“ o 14 oktav.

Dokonalost systému spolecenského samorizeni spociva v nasledujicim:
Existuji lidi, ktefi prorokuji nestésti, ale ta nepfichazeji, protoze hned
za proroctvimi 0 nich se ve spole¢nosti formuji i doporuceni, jak se jim
vyhnout, a spolec¢nost se fidi témito doporucenimi. Informace o tom,
ze proces se rozviji podle vektoru cilti s dostateénou tGrovni kvality, ma
pro kulturniho manazZéra nulovy vyznam. Realny vyznam pro
KULTURNIHO MANAZERA ma varovani PREDIKTORU 0 mozném
budoucim odklonéni procesu od vektoru cilii za neptipustné meze. Proto
starostlivost o stabilni fungovani PREDIKTORU-KOREKTORU je pro
KULTURNIHO MANAZERA tou nejdileZit&jsi starosti.

* * *

Samotné ,,proroctvi nemusi nutné vystupovat na védomou troven
a byt spole¢nosti ohlasované. Stac¢i, pokud se hodnovérnost prognéz
projevuje v neptitomnosti nestésti, a tim spise Katastrof ztraty fizeni. Tato

129 Ruska fraze ve smyslu: Zatit fe¢ pozitivné a skonéit negativné. — pozn. prekl.
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podminka staci, protoze prognoza rozvoje uzaviené¢ho systému je vzdy
pfitomna v PIné funkci fizeni.

Chronologicka hloubka kulturni kontinuity v Indii a Vychodni Asii je
vyrazné vyssi, nez v Evropé a Americe, které jsou otiasany katastrofami
kultury jednou za 200 az 300 let, a lokalnimi ztratami fizeni 0 mnoho
Castéji. Evropani tuto ,,obnovu‘ kultury nazyvaji ,,socialnim pokrokem<,
ktery vyustil do bezduchovnosti individualistd Euro-Americké civilizace,
protoze V katastrofach kultury se likviduji predevsim vydobytky duchovni
kultury. Technokracie se kontinualné zachovava, ale rozvoj duchovni
kultury se po Kkatastrofé kultury zacina jakoby od doby kamenné.
Jako ptiklad si postaci vzpomenout na averbachovsko-meyerholdovské
,proletarsko-kultovni hledani® s jejich degenerovanym, mizantropickym
heslem: «Vyhodime Puskina z lodé soudasnosti!» a uspéchy SSSR
v industrializaci prakticky v té stejné dobé.

A jak byva zvykem, borci za ,socialni pokrok“ jsou zjevné levi
a PRAVdépodobni, ale ne PRAVI, coz se pIné shoduije se schopnosti levé
mozkové hemisféry klamat druhé i sebe. Nepravé dilo 1zi a klamstvi
levych se vzdy obléka do havu ,,pravdy*.

* *

*

Dobré tmysly, neuvedené do Zivota, jsou zakladem pro OBZALOBU,
vznesenou vici ,humanistam®, ackoliv ti stejné uspéSné vyrustaji jak
z Bible, tak i z marxismu, ktery Bibli ,,neuznava“.

Protrhnuti kontinuity technokracie a kultury mysleni pii katastrofach
kultury, gradujice pfi jejich opakovani, i vyustilo do soucasné krize
rozvoje Euro-Americké civilizace. Vétsi (v porovndni s Evropou)
chronologicka hloubka kulturni kontinuity Indie a Vychodni Asie odrazi,
z pohledu teorie fizeni, vyssi rezervu stability blokové organizace fizenti,
charakteristické pro tyto zemé¢.

Dil¢i, lokalni Katastrofy kultury, mensi krize a selhani fizeni
Vv jednotlivych regionech Euro-Amerického konglomeratu snizuji rezervu
stability konglomeratu jako celku, coz neexistuje v regionech s blokovou
organizaci fizeni.

Toto vsechno vede k zavéru, ze Vychod je svétonazorové vyse nez
Zapad. Specialng se to tyka vladnouci ,.elity socialnich Systému Vychodu
Vv porovnani s ,.elitou” Zapadu, protoze v historii Vychodu se nedafi
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vystopovat Casové stabilni organizovanou ¢&innost (S cilem rozbiti
celistvosti  svéfondzoru) podobnou té, kterou vykonava celosvétova
,,odborovd organizace zednikii soudruha Salamouna“ na Zapadé. ,Elita*
je svétonazorové zmrzacena vzdy vic, nez lidové masy, protoze se vzdy
stavi proti lidu, chvastajic se svoji vyssi trovni informovanosti v oblasti
praktické faktologie (A. I. Solzenicin tento jev zpozoroval, ale nazval ho
ustépacné a obsahove nespravné — «vzdélanovstinay, pravdepodobne
proto, zZe v ,elit¢* vydeluje jeste nejakou ,elitu”, ktera neni
,,vzdelanovstinou™. Z naseho pohledu, je cely rozdil jen v urovni
,vzdelanovstiny “: Kandidat premyslejici o ,,vzdélanovstiné je sdam
vzdeélanovstinou* z pohledu jeste ,,vzdélanéjsiho* akademika, ale téz
zbaveného METODOLOGICKE kultury). Osvojeni si PRAKTICKE
FAKTOLOGIE, pti takovychto podminkach, nepfedstavuje pro Vychod
zadné principialni tézkosti. Diky svétondzorové pievaze Vychodu je
v ném i §ir$i socialni vrstva, schopna VEDOME nést konceptualni moc,
nez na Zapadé. Konceptualni samostatnost Japonska se zatim jen
nevédomky opira o jedine¢nost CELISTVEHO SVETONAZORU jeho
lidu.

* * *

Pii pfechodu k VEDOME konceptualni &innosti se vyskytuje jesté
jedna rezerva, kterou Vychod zatim nevyuziva.

Zapad dnes piipomina Kaje z pohadky H. Ch. Andersena, ktery se
v palaci Snéhové Kralovny snazi slozit z jednotlivych kouskt ledu
(kaleidoskopicnost znalosti prakticke faktologie) slovo «véénosty, ale
protoze neovlada METODOLOGII, tak nevi, Zze pro dosazeni tspéchu
v této uloze tieba pred slovo «véEnost» postavit «Eelon'®. A véénost
na toto intelektualni cviceni Zapad nema. Osvobodit se od biblického
kaleidoskopického svétonazoru (ndbozenského anebo ateistického)
a ziskat celistvy svétonazor v dostatecné striktnich abstraktné-logickych
formach, — na to je tieba vice ¢asu, nez na osvojeni si praktické
faktologie, pted nutnosti které nyni stoji Vychod. Zapad si lehce osvojuje
formy vychodnich svétonazort, ale s 0svojenim si obsahu to uz jde tézce.

130 5polu «Eelovéenosty, t.j. Ludskost, po slovensky a Lidskost ¢esky. — pozn. piekl.
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Vychod, i kdyZz neni bez incidentd (Pol Pot, Rudi Khmerové atd.), si
svétonazor Zapadu osvojuje bez ztraty vlastniho.

Celistvy sv€tonazor Vychodu dokaze zaclenit kaleidoskopicky
svétonazor Zapadu do svoji mozaiky, a tak je zdrojova ptevaha bloka Asie
nad Euro-Americkym konglomeratem posilnéna i pievahou na 1. a 2.
priorit¢ zevseobecnénych zbrani. Zevseobecnéné zbrané prvni a druhé
priority, pfevySujice ty zapadni, se kazdopadné v arzenalech Vychodu
nachazeji; druha véc je, jestli budou vyuzity véas a ucelné. Z pohledu
teorie fizeni, bloky Vychodni Asie maji vSechno potiebné, aby si
zformovaly svij prediktor-korektor a zvitézily v konceptualnim boji nad
nadzidovskym prediktorem Euro-Amerického konglomeratu.

Zvlastni misto zaujima muslimsky svét a Rusko, ve kterém jazy¢nictvi
existovalo ve formé pravoslavného kiestanstva. Pravoslavi i islam
Uznavaji zvéstovani MojziSe a JeZiSe, obsazena v piekroucené Bibli;
uznavaji je slovy, ale ve své praktické ¢innosti mély vzdy vice ¢i méné
rozvinuté tendence k odmitani sio-internacismu ,,Starého* i ,,Nového*
zakona. Evropu od pravoslavného Ruska a muslimského svéta odlisuje to,
ze narody Stiredomoii (odkud se zacala expanze civilizace, ze které se
casem stal Euro-dmericky konglomerdt) mély ve své historii zacatek,
rozkvét a soumrak otrokaistvi. Koran odsuzoval otrokafstvi, a jeden
z nejblizsich stoupenct Mohameda, Beljal (Balal) byl byvaly CERNY
OTROK. Rus k obdobi kiténi se nechystala vstoupit do otrokarské
civilizace, protoze nase zem pred kiténim byla bohatd, a prace mas
otrokd, ponizujici svobodné, potiebna nebyla. Meziregionalové ve svém
kaleidoskopu opét vSechno pomotali: Pecet' otroctvi lezi na Euro-
Americké civilizaci, a neni na Rusku. A ne my potiebujeme ze sebe
vypudit otroka, ale oni potiebuji ze sebe vypudit Zida. Co to znamena, viz
ve Slovniku V. I. Dala v piedrevolu¢nich vydanich®s:,

131 kdy3 se podivame do originalniho textu ,Slovniku Zivého velkoruského jazyka“
V. I. Dala, tak slovo «Zid» viibec nemusi oznacovat jevreje (viz dalsi pozndmku pod
Carou):

«Zid, Zzidovin, idjuk, zidjuga, m. Zidova anebo
zidovsc¢ina, 7. zidouvje (v Ceské analogii ,zidak", ,zidactvo“) je
souhrnné oznaceni pro skrblika, hamouna, drZgresle, lakomce,
chamtivce atd. Jevreji, nevidél jsi zida? — drazdi Zidy. Na kazdého laika

>
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Meziregionalové minulych pokoleni stat «Zid™® v sovétskych
vydanich vyjmuli: «Jevrej» a «Zid» v Ruském jazyce dokonce nejsou
synonymy. Podle V. I. Dala, «zid» ma svym smyslem bliz k «mafianu,
legalnimu zlodgji»: V daném smyslu jde o zlod¢je ve velmi specifickém

(béiny kiestan) sedm Zida. Zij jako bratr, ale obchoduj jako zid. Zid
kitény, ne pritel smifeny, vlk krmeny. Rodem S$lechtic, ale ciny zid.
Dejte pokoj Certi dvorantim, a zidi samaritantim.

Zidomor m., Zidomorka 7. Zidovska duse anebo chamtivy kupec.

Zidovat, Zidomornicéat, Zidomorit, zit a chovat se jako
zidomor, hamounit; ziskavat kopéjky (centy) vymahanim, neplacenim
apod.

Zidjukat, -sa, nadavat nékomu do zida.
Zidovstvo anebo Zidovséina, zidovsky zakon, vSeobecné.

Zidovstvovat, byt pod timto zakonem. Hereze Zzidovstvujicich
anebo sobotniki.

Zidovska smola, asfalt, zemni, kamenna, mineralni nerostna
smola.

Zidovska vista, rostlina fisalis. (...) SloboZanski (vajati¢ski)
(Vjatska gubernia)

jsou zidokopové, kteri hledali penize v hrobech zid».

Jak vidite, nic ndrodnostniho se v této stati neodrazi: Vyluéné lakomstvi, které se
v ruském lidovém prostiedi kara jak u Zid( (Jevrejd) («Jevreji, nevidél si Zida?»), tak
i u Rust («rodem slechtic (tj. blahorodny (dobfe naRODeny): «Vase blahorodi» —
standardni osloveni prostym clovékem Slechtice se chapalo tak, Ze Slechtici méli
mravné-eticky zavazek byt dobroc¢innymi), ale ciny Zid»). A Zid vSeobecné znamena —
lakomec, parazit nezavisle od rodu a kmenu. (Poznamka r. 2004).

132/ ruském jazyce existuji tfi vyrazy: ,Judej”, ,Jevrej” a ,zid“, které se do naseho
jazyka vétSinou prekladaji nespravné jednotné jako ,Zid“. Jsou totiz mezi nimi
vyznamové odchylky. ,Judej“ je zid, ktery striktné dodrzuje ndboZenskou tradici
a zakony. ,Jevrej“ je 7id jen formalng, ale na tradicich pfili§ nelpi. ,Zid“ je v rustiné
hanlivé slovo pro lakomce a spekulanty. (,Jevrej“ md pivod od ,Hebreje”. Stejny
koren v rustiné ma i slovo ,,Jevropa“ =, Evropa“). — pozn. piekl.
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,»zakongé Mojzise®. Je sice pravda, ze ne kazdy «mafian, legalni zlodéj» je
.jevrej“, ale zaroven ani kazdy ,,jevrej neni natolik solidarni a poslusny
k zakonim Mojzise ve svych myslenkéach a ¢inech, ze mize byt pfipocitan
k «mafiantim, legalnim zlodé&jtimy.

Klasicky (tj. evropsky , rytirsky*) feudalismus vyrtsta z otroctvi.
Jestlize v Rusku a muslimském svét¢ neexistovalo plnohodnotné
otrokafstvi, jako v antickém Stfedomofi, tak tam nemohl byt ani
feudalismus v evropském chapani toho slova. Podobné i evropsky
kapitalismus se odlisoval od ruského a asijského. Historie, to je proces,
a ne slovni kaleidoskop pfi¢in nepodminénych danosti socialné-
ekonomickych formaci.

Kultury pravoslavného Ruska a muslimského svéta se odliSuji
od kultur nemuslimskych narodt Vychodni Asie, a presné stejné nepatii
ani do civilizace Euro-Amerického konglomeratu: U nas neexistovalo
klasické evropské otrokarstvi, a to urcilo i cely dalsi vyvoj svétonazoru jak
v islamu, tak i v pravoslavném kiestanstvi. Ve Stredozemi byla Bible
ptijata nejprve socialni spodinou, a az potom ,,elitou” (a i to ne najednou,
byl tam Nero i Julian-odpadlik). V Rusku ptijala Bibli nejprve ,.elita”, a ta
ji socialni spodiné vnucovala ohném a meéem az do konce 15. stoleti.
Zavedeni Bible bylo v pravoslavi provazeno piekroucenim biblického
sv€tonazoru pomoci zdravémyslicich vysSich hierarchi  ruského
pravoslavi a lidu. Proces odmitani zido-kfestanského internacismu
a kaleidoskopi¢nost vidéni svéta probihal natolik usp&ing, ze jisty Svéd
po svém navratu z Ruska v r. 1620 vydal knihu s nazvem ,,Kiest'ané anebo
Moskoviti?*“. A vétSina zapadnich cestovatelt, narazejicich v teologickych
sporech i na vyS§i hierarchy pravoslavi v obdobi pted Petrem I.,
zaznamenavaji jejich teologické ,,vymysly* a zarazejici textologickou
neznalost Bible, nehovotic uz o tom, ze prosty lid jest¢ v 19. stoleti
dodrzoval jazyénickou obfadnost. (Viz N. M. Nikolskij ,, Historie ruské
cirkve“, Moskva, r. 1985).

Prerusic oteviteny rozvoj védické Kkultury jazycnictvi pod tlakem
,elity®, svata Rus neptijala biblicky svétonazor a Bibli vykladala vlastnim
rozumem podle potieb Zivota, a hlavné «po zavrSeni skutkty. Ale zapad se
dival do Bible pfedtim, nez néco ud¢lal. A pokud Bible protifecila
ruskému duchu, tak ji jednoduse odlozili na polici se slovy: «Bth
promine» anebo «Pane Jezisi, do nasich véci se neplet’».
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Diky takovémuto rozumnému postoji K ,superknize®, ze které je
Zapad dodnes nemocny, si Rus zachovala dostate¢né uceleny svétonazor
a nerozpadla se nasledkem ducha individualismu — prav ,jedince®
na tkor spole¢nosti. A v celé svoji historii se rusky duch snazil realizovat
Vv zivoté spolecnosti spravedInost a spoluziti.

Koran pfimo obvinuje zido-kfestanskou S$picku z toho, ze ta
ze ziStnych davodt zfalSovala Bozi zvéstovani Mojzisovo a JeziSovo.
Koran je pied falsovanim chranén basnickou formou, kterou se (podle
arabskych zdrojit) za puldruhého tisicileti nepodatilo napodobit zadnému
basnikovi ani filozofovi. Proto deformace koranického svétonazoru maji
vzdy podobu nanosu a jsou lehko oddélitelné, protoze se ubiraji cestou
(subjektivniho) vykladu pisma, a ne jeho (pisemnou) deformaci. Koran téz
kaze spravedlnost a spoluziti jako ideal zivota spole¢nosti. Pravé
z tohoto duvodu neexistovalo cela staleti v Rusku do r. 1917 mezi
pravoslavnymi a muslimy zadné nepratelstvi jako stabilni forma
spoluexistovani. Narody byly sjednocovany ne ,bodaky carismu®, ale
blizkym chapanim spravedinosti a spoluziti v jednom staté. Narodni
»elity” se mezi sebou ,,hryzaly®, to bylo i je; ,.elity* stvaly narody proti
sobé, avsak toto tehdy i nyni, jsou jen incidenty v zivoté narodu
mnohonarodni zemé, ktera je regionalni civilizaci, a ne zptsob jejich
spoluexistence.

Falanstéra®® je vynalez evropské mysli. Proto nedoporucujeme
nalepkovat falanstérem rusky pojem spoluZiti lidi na planeté, které se
odlisuje i od opilého ,,internatu®, i od ,kasaren”, na uroven kterych
dovedli zemi meziregionalni ,,socialisti*“-,,demokrati‘.

Normy socialniho chovani, koranicka i pravoslavna mravnost jsou si
svym obsahem blizké. Oba svéty rozdéluji teologické dogma a obiadnost
nabozenstvi, to jsou vSak jen vnéjsi rozdily, které maji vyznam v oblasti
mimosocialni etiky: V oblasti vztaht lidi s Bohem Pravym.

133 Falanstéra, podle uéeni spoluzakladatele utopického socialismu, Charlese
Fouriera, je to velkd budova zvlastniho typu, kterd je centrem Zivota Falangy
(Phalange): Sobéstacné komunity Citajici 1600 az 1800 lidi, pracujicich spole¢né pro
vzajemny prospéch. Sam Fourier, kvli nedostatku financi, nedokazal zaloZit ani jeden
falanstér, i kdyz jeho nasledovnikiim se to podafilo. Naproti tomu, ani jedna falanga
nevydrzela déle nez 12 let. (zdroj: Ruska wikipédia). - pozn. prekl.
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Bibli se v Rusku nepodarilo rozbit celistvost svétonazoru
pravoslavnych a muslimi do takové miry, jako se to stalo v Euro-
Americkém konglomeratu, i kdyz nasadila okovy rozvoji duchovni kultury
pravoslavného a muslimského svéta a zablokovala oteviené (pro
spolecnost) osvojeni si geneticky podminéného potencialu rozvoje
¢loveéka. Ale vsechno to, co fascinuje Zapad ve Vychodni Asii:
,»Netradi¢ni“ medicina a Specifické druhy bojovych uméni — se v Rusku,
Beélorusku a na Ukrajiné zachovalo jesté z jazy¢nické éry v ,,ilegalité* bez
zbyte¢né reklamy, ale i bez zadouciho rozvoje v lidové kultuie
s dostate¢né Sirokou dostupnosti. ,,Védmy“ byly (a ne po jedné, ve velkych
dédinach), slySet je i o ,,netradi¢nim® bojovém uméni s nazvem ,,spas‘
(zachran®), které se zasadné odlisuje od ,klasickych“ i ,,volnych® druht
Euro-Amerického boje. Proto meziregionalové by se neméli neuctivé
ohanét slovem ,netradi¢ni jen proto, Ze honba za ,vSelidskymi®
hodnotami  nenechala Euro-Americkému konglomeratu dost casu
na vytvoteni svych vlastnich tradic, obsahové analogickych kulturnim
tradicim bloka Asie a Afriky, které ¢eli konglomeratu.

A v tomto, spole¢ném pro vsechny bloky, spociva i jedine¢nost kultury
jazyénické Rusi. Zemé byla prostorna a bohata; zemtit hladem v zemi, kde
feky jsou plné ryb a les zvéie, medu a plodu rostlin, bylo tézké dokonce
i v nearodnych letech. Tyto podminky $ly ruku v ruce s dvojakou nizkou
hustotou obyvatelstva: Za prvé, dostatecné velkou vzdalenosti mezi
jednotlivymi osadami; za druhé, absenci prelidnéni v samotnych osadéach.
Obyvana oblast byla z jihu chranéna strategickymi opevnénimi — Hadimi
valy, které hraly stejnou ulohu strategické ochrany uzemi, jaka je
zpochybiiovana nékterymi historiky!* ve vztahu k Velké ¢inské zdi.
V takovychto podminkach se kultura formovala dlouhy &as pfi relativng
vysoké bezpecnosti od vnéjsich najezda a pti mimoradné nizké frekvenci
vnitinich konfliktnich situaci diky neptitomnosti konkurence o vyuzivani
piirodnich zdroja. (Podobné blahoddrné podminky mely, véru, uz jen
indiani dnesni Kanady a USA). Podminky, ve kterych se formovala
jazyénicka Rus, napomahaly vzniku kultury s velmi velkou hloubkou
totoznosti  cilovych vektord jejich jednotlivych socialnich struktur
a element.

134 Naptiklad L. N. Gumiljov.
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Nizka hustota obyvatelstva stavéla ¢loveka do podminek, pii kterych
informacni vyména v kulturni jednoté ponechavala dostatek ¢asu pro
zdokonalovani informaéniho prosttedi jednotlivych osad. Clovék, ktery se
od narozeni vyvijel v informa¢nim prostfedi s nizkou tGrovni socialniho
napéti, a pii relativné¢ slabé informaéni vyméné s ostatnimi osadami,
disponoval téz podminkami, ve kterych se formovala stabilita celistvého
vnimani vnéjsitho i wvnittniho svéta. Genotyp se prizpusoboval
nejstabilnéj$im podminkam tlaku prostfedi z pokoleni na pokoleni. Toto
vsechno i wur€ilo prfevladani nizkofrekvencnich socialnich procest
a vysoky prah odvetné reakce ¢&iny na vngjsi impulz, které byly
charakteristické pro ruskou kulturu jako celek po staleti. Navenek se to
projevovalo jako ,,zpomalenost, a vnitin¢ jako dalekosahla detailni
kvalita ve snaze udélat viechno jednou a provzdy. Re¢ je tu o kultute lidu,
a ne o kultute ,,vladnouci ,elity*, ktera si vzdy chvéla urvat pro sebe
vsechno ,,potfebné“ hned. Kvuli této snaze ,.elity” lid casto trpél, ale
i ,elita“ dostavala co proto: | od lidu, i od ,,despotu®, ktefi se ve svém
,,despotismu“ (redalném anebo domnelém) snazili upevnit moc a rozsifit
stat, a pti vSech svych realnych i domnélych htisich nachazeli v této své
snaze podporu ruského lidu.

Zvlastnosti vzniku kultury jazy¢énické Rusi ur€ili i charakter ruské
expanze: Preventivni zaclenovani v ni prevladalo nad likvidaci cizich
socialnich systému a integraci jejich ulomka. Ruska expanze se za staleti
donesla az do Kalifornie, coz dodnes pfipomina nazev Fort Ro0sS
(Ruska pevnost). S pavodnim obyvatelstvem Ameriky se vztahy téz
vyvijely na zakladé principu lidského spoluziti. Pravé z tohoto duavodu
Rusko uchranilo a umoznilo pod svou ochranou vyvoj vSech narodnich
kultur, jim integrovanych do bloku. Pravé diky tomu ma i sedmdesat let
po revolucich v roce 1917 stale kdo obvifiovat Rusy ze sovinismu,
parazitismu a okupace. Prusové, Kurové, kmeny pobaltskych Slovant
nemohou obvinit Némecko z ni¢eho podobného, protoze byli vyhlazeni
a ponémceni béhem jeho expanze. Ani indiani z Kalifornie nemohou
povypravét 0 odlisnostech ruské ,,okupace” od anglosaské puritanské
genocidy. Co se tyka samotné expanze (tj. procesu koncentrace rizeni
d&jinném procesu. Obvinovat kohokoliv z toho, ze se fidi podstatou
samotnych d&jin, je hloupost; druha véc ale je, jaké konkrétni prostiedky
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pfitom pouziva. Formovani globalniho systému fizeni spolecenstev
a jejich vyrobnich sil je v technické civilizaci déjinnou nevyhnutelnosti.

Hlavni je jen to, aby se v tomto procesu nenicily regionalni a narodni
systémy fizeni. Tento pozadavek proces ruské expanze dodrzoval. Proces
expanze Euro-Amerického konglomeratu tento pozadavek vzdy odmital
a ODMITA, proto integrace libovolného regionu do tohoto konglomeratu
vzdy vyustila do mnohasetleté tragédie (100-leté vdlky, 30-leté vdalky,
vykorenéni pitvodniho obyvatelstva tiech kontinent: atd.).

* * *

Vyse v textu byl zaveden pojem zevSeobecnénych zbrani a prostredki
fizeni. V souvislosti s pravé feéenym o osobitostech Ruska
a konglomeratu, jesté¢ jednou zduraznime, Ze vSechny diive uvedené
prostredky vypadaji pfi pohledu zvenc¢i na vzajemné si konkurujici
spolecenstva lidi — jako zbrané. A pii pohledu zevniti libovolného
spolecenstva, nezkoumajic konfrontace, vSechny zevseobecnéné zbrané
vystupuji jako — zevseobecnéné prostredky fizeni se zachovanim poradi
jejich priorit. Je zjevné, Ze PIna funkce Fizeni ve vztahu k socialnimu
systétmu Se zabezpeCuje celym souhrnem téchto zevSeobecnénych
prostiedka Fizeni (ZPR). Rychlost jejich pasobeni naristd od prvé
(nejvyssi) k sesté (nejnizsi) priorité, a proto (v souvislosti s pojmy o silnych
a slabych manévrech) ZPR nizsich priorit odpovidaji silnym manévram,
a vySsich priorit odpovidaji slabym manévrim Vv socialnim systému. Jesté
jednou pfipominame, Ze ,,sila“ a ,,slabost” manévrt z pohledu teorie fizeni
nesouvisi s pojmem «efektivnosti manévru», ale jen s parametry, které
charakterizuji dynamiku procesu fizeni.

* *

*

Do roku 1917 se tizeni v bloku Rusko zabezpecovalo nasledovné:
e Jednotni armada a sluzby statni bezpe¢nosti — 5. a 6. priorita ZPR.
e Jednotny ekonomicky prostor s jednotnym finanénim Systémem —
4. priorita ZPR.
e Pluralismus ideologii, kde byla zastoupena vsechna svétova
nabozenstvi a jejich zakladni proudy s mnozstvim sekt — 3. priorita.
e Narodni eposy a inteligentni filozofie a sociologie — 2. a 1. priorita.
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Je tieba vysvétlit ulohu epost a jejich vztah s védou v daném kontextu.
Jak se zda, tak epos je v dé&jinach kazdého naroda prvnim kulturnim
jevem, ve kterém je vyjadieno narodni sebeuvédoméni, zakladni etapy
dg&jin vzniku naroda, jeho vidéni svéta. Narodni vidéni svéta formuje
V eposu systém piedstav o Dobru a Zlu, Spravedlnosti a mravnich
moznostech obhajovani Dobra a SpravedInosti. Epos je celistvy a v§echny
tyto problémy fesi v uméleckych formach jinotaji a v Souhrnnych
obrazech hrdint a jinych postav, a ne v abstraktné-logickych kategoriich
sociologické veédy, zdokumentované redlnymi a domnélymi fakty
biografie historickych ¢initeld. V drtivé vétsing ptipadu, jako nositelé Zla
V epose Vvystupuji souhrnné obrazy, kterych zloba neni spojena s cizim
etnickym ptivodem. Cizi etnicky pavod dostava urcity vyznam jen v epose
naroda, ktery je utlatovan etnicky cizimi dobyvateli.

* * *

Pro epos je charakteristické jen uvédomeéni si vlastni narodni kultury.
Nacionalismus ani nacismus se v epose neudrzuje. Zde i v dalsim textu se
pod nacionalismem rozumi uvédoméni si jedineénosti vlastni kultury
ve spojeni S odmitanim jedineCnosti a dulezitosti pro lidstvo jinych
narodnich kultur; pod nacismem se rozumi likvidace cizich kultur
a (anebo) narodu, které je vytvorily.

* *

*

K problémim, feSenym Vv epose umélecko-obraznymi formami
vykladu, se narod opétovné vraci tehdy, kdyZz se zacinaji objevovat
sociologické védy: Filozofie (teologie), historie, ekonomické védy. Epos,
to je celonarodni kulturni dédictvi, které se rodi v podminkach
nepfitomnosti tfidniho rozvrstveni spole¢nosti, a potom existuje cela
staleti i Vv tridn¢ antagonistické spole¢nosti. Veéda se formuje
v podminkach rozvinutého spolecenského sjednoceni prace a tiidniho
rozvrstveni spolecnosti. Ji se zaobiraji predstavitel¢ vladnouci ,.elity®,
tj. socialni vrstvy, ktera je nejvice informovana v oblasti praktické
faktologie celospoleéenské urovné dulezitosti, ale zaroven nejchudsi
metodologicky a do ur¢ité miry infikovana ,.elitarni* namyslenosti, ktera ji
zbavuje celistvosti a uplnosti vnimani svéta. V podminkach biblické
civilizace se ,elita“ stava (a ve vétsi mire nez lid) zmrzaenou cilenym
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biblickym ni¢enim celistvosti vnimani svéta. Nacionalismus a nacismus
plodi ,.elita® ve své sociologické véde, ve snaze rozsifit sféru inkasovani
monopolné vysoké ceny na produkty své tidici prace za hranice narodni
spole¢nosti anebo statu.

Nacismus a nacionalismus, plozeny Bibli, je jen dalsim projevem toho,
ze Stary Zakon neni eposem starovékych zidu, ale plodem myslenkovych
uvah profesionald. Biblicky nacismus je mnohostupiiovy:

e Uroveii narodnich ,.elit“ v regionech konglomeratu.

e Urovenn nadnirodniho sio-internacismu, majiciho na starosti
nacionalismus a nacismus regionalnich ,elit“, uvadéjic je
do regulérniho Svobodného zednaftstvi a narodné-,.elitarnich® radu.

e Urovenr prvotniho kosmopolitického ,.elitarismu nadzidovského
znacharstva.

Viditelnost vSech tii podlazi v riznych obdobich historického vyvoje
byla razna, ale v té ¢i oné mife byla pritomna vzdy. Tato téipodlaznost
biblického internacismu je zafixovana i organizané ve struktufe
zednaiské pyramidy:

> 1. — 33. stupen zasvéceni je dostupny narodni elité.

> 34.— 66. stupeit — jen ,,vyvolenému narodu®.

> 67.— 99. stupen (a moznd i vyse) — jen rabinatu a nadzidovskému

prediktoru.

Vyss§i stupné zasvéceni jsou pro kazdou z kategorii dostupné jen pfi
disciplinované piislusnosti jejich predki k danému systému. Vsechno to
dohromady zajistuje mimoradnou stabilitu biblického nacismu po staleti,
avsak jen za podminky: Pomér etalonovych frekvenci biologického
a socidlniho casu je takovy, Ze kulturné a technologicky neménnym
svetem prochdzi nerozmyslejic nékolik pokoleni.

V relativné autonomnich regionech s blokovou organizaci fizeni muze
»elita“ téz upadnout do nacionalismu a nacismu, ale tato upadnuti nemaji
stabilni charakter trvajici staleti, ale jsou jen epizodami v dlouhotrvajicim
d&jinném rozvoji blokd, zatimco zakladem existence konglomeratu,
a rozvoje jeho expanze, je nadnarodni sio-internacismus a kosmopoliticky
Lelitarismus® nadzidovského prediktoru, z c¢asu na c¢as posiliiovan
regionalnim nacismem nékteré z narodnich ,.elit*.

Do zavrSeni obnovy narodniho hospodatstvi SSSR po 2. svétové
valce 20. stoleti se odehraly velmi vyznamné zmény tykajici se
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zevseobecnénych prostiedkia fizeni v bloku Rusko (SSSR). Zmizel
pluralismus ideologii: Zakladni c¢ast obyvatelstva, ktera dosahla
dospélosti po roce 1917, nezavisle od svého socialniho a narodnostniho
puvodu, s davérou piijimala marxisticko-leninské uceni o socialismu
a komunismu. To objektivné pracovalo na zvétseni hloubky totoznosti
cilovych vektori v bloku.

Narodni eposy a narodni zpisoby Zivota byly zniceny v letech 1920
az 1930 pod tlakem protinarodnich ideji, obsazenych v mezinarodnim
(takzvaném internaciondlnim®®) socialismu marxismu-leninismu —
trockismu. To snizovalo hloubku totoznosti cilovych  vektord
v perspektivé znovuzrozeni narodniho sebeuvédoméni jednotlivych
narodt zemé. J. V. Stalin, evidentné si to uvédomujic, zacal v ramci boje
se sio-internacismem uplatiovat spravnou tézi 0 tom, Ze obsahové
socialisticka Kultura musi mit narodni formu. Avsak po-Stalinské vedeni
realizovalo politiku protinarodniho ,,socialismu‘26,

Véda, veetné té spolecenské, prestala byt udélem ,.elitarni* inteligence.
Dostup k jeji METODOLOGII a PRAKTICKE FAKTOLOGII REALNE
ziskali ptedstavitelé vSech socialnich skupin: Tiidnich, narodnostnich
i dalsich, ale v rizné mire. Za prvé, existovalo omezeni dorevolu¢ni
,elitarni* inteligence na reprodukci sebe samé. Za druhé, aktivni ucast sio-
internacismu ve svrhnuti historické statnosti Ruska zabezpecila statisticky
prednostni pfistup k vyssimu vzdélani zidim, coz vSak nepiedstavovalo
hrozbu pro budovani socialismu, za podminky obnoveni v perspektiveé
konceptualni samostatnosti fizeni podle pIné funkce v bloku Rusko
(SSSR).

Pokud v této souvislosti nebudeme zkoumat otazku konceptualni
samostatnosti fizeni, potom tieba vyvodit zavér, ze od r. 1917 do r. 1953
blok Rusko (SSSR) postoupilo na vyssi troven rozvoje, zabezpedic Si
jednotu zevseobecnénych prostredki fizeni na vSech Sesti prioritach.

Avsak davo-,elitarni“ rozdéleni spole¢nosti se zachovalo, a narodni
kultury utrpély zna¢nou Skodu. Pokud zohlednime jev davo-,elitarniho*

N 4

rozdéleni spole¢nosti, ktery je zakladem pro vné&jsi zasahovani do procesu

135 0tdzka pro «milovniky latiny»: Pro¢ «internacionalismus», a neni
«multinacionalismus» anebo «polynacionalismus»? (Pozndmka r. 2004).

136 pravé na tomto zakladé se po rozpadu SSSR aktivoval nacismus regionalnich
Lelit“ v byvalych republikach SSSR.
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spolecenského samotizeni podle plné funkce (tj. §irsi, nez jen konceptudlni
samostatnost), tak i tak doslo ke zvySeni urovné organizace fizeni
V porovnani s predrevoluéni, protoze bylo odstranéno mnozstvi ideologii
(tj. pluralismus ndzori) a realné prevladala jen jedna ideologie; a kromé
toho se skoncovalo s pravné uzakonénym davo-,.elitarismem* stavovského
ztizeni, které existovalo v impériu do r. 1917.

Ackoli marxismus dal v podstat¢ vSem ¢lenim  spole¢nosti
METODOLOGICKOU filozofii, tak ekonomicky uspé$né se rozvijejici
davo-,elitarni spole¢nost ji nepouzivala, a s nezlomnou duavérou
nasledovala vadce a vladni chuntu. Proto 1. a 2. priorita, neosvojené davo-
»elitarnim® smyslenim, fungovaly nejen jako zevSeobecnéné prostiedky
fizeni spolecnosti, ale i jako zevSeobecnéné zbran¢, namifené proti
samotné spolecnosti, a to v disledku osobité ¢érty marxismu, Ktery
neplanoval seznamit marxisty s realnymi znalostmi, potiebnymi pro fizeni
zivota celé spolecnosti a jednotlivych sfér jeji cinnosti.

To se projevilo ni¢enim narodnich eposi a tvoiivého dédictvi
VYRAZNYCH NARODNICH umélct viech druhii uméni, uzavienim
chronologie déjin do r. 1917 pted Sirokymi masami (N. M. Karamzin se
nevydaval az do r. 1987; V. O. Kljucevskij se vyddval jen v omezenych
ndkladech®); prekroucenim faktologie d&jin v rozsahu celé znamé
hloubky minulosti; stahnuti z obéhu praci ptedrevoluénich sociologu,
ekonoma, filozofd; nejtvrdsi cenzura a mizantropické  vsuvky
a piekrouceni v sovétskych vydanich tvotivého dédictvi A. S. Puskina,
F. I. Tjutceva, F. M. Dostojevského a dalSich, nejen ruskych
kulturnich ¢initelt;;  vytvoieni  vzdélavaciho  systému, umysiné
zaméfeného na odstranéni zajmu studentd o historicko-filozofické
a socialni otazky, systému, ktery vyvolal slabost a ospalost uz pii
vysloveni slov ,.filozofie“, ,,sociologie®, ,,d&jiny KSSS*, a formoval tak
pievladani kaleidoskopického vidéni svéta, neschopného vnimat Socialni
procesy V nejvzdélangjSich kruzich spole¢nosti, bez ¢ehoz neni mozna
vychova pokoleni, zodpovédnych ve svém zivoté¢ za celonarodni
a vselidské dilo.

137 Nasledkem nedostupnosti historické védy byli histori¢ti spisovatelé jedni
z nejc¢tenéjsich: V. Jan, V. Pikul a pseudovédectéjsi L. N. Gumiljov jsou zndmi mnohym.
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Po roce 1953, vsechny tyto faktory nadale fungovali, pticemz
na posilnéni tspéchii v davo-,,elitarnim* rozdéleni sovétské mnohonarodni
spole¢nosti k nim byly pfidany jesté nové:

e Alkoholova genocida predevsim Vvaéi slovanskym narodim
a venkovskému obyvatelstvu.

e Prechod na 5-ti denni pracovni tyden s 8-hodinovym pracovnim
dnem, coz zhorsilo podminky vychovy dorustajiciho pokoleni
v rodiné v porovnani se 6-ti dennim pracovnim tydnem a 7-mi
hodinovym pracovnim dnem, a zkracenym pracovnim dnem v sobotu
(pracujici rodice musi mit kazdy den ¢as na to, aby vnikali do toho,
jak vyrastaji jejich déti).

Tyto dva faktory zmensily pocet lidi, ktefi mohli kazdodenné st¥izlivy
zlistavat 0 samoté se svymi myslenkami, Coz napomaha formovani
celistvosti vnimani svéta a objektivné pracuje na rozsifeni socialni
zakladny konceptualni moci vnitiniho prediktoru-korektoru bloku Rusko
(SSSR).

Existoval a existuje jev, ktery je mozné nazvat URBANISTICKA
GENOCIDA, coz je soustiedéni obyvatelstva do megapolisu, které
odtrhavaji lidi z ptirozeného ptirodniho prostredi. V urbanistické genocidé
existuje jeste jeden dil¢i jev: Budovani obydli, ktera vylucuji normalni
bezkonfliktni zivot 3 4 generaci pod jednou stiechou, alespon jedné
vétve rodiny. Je to piima cesta k rozbiti celistvosti vnimani Svéta,
k antagonizaci spole¢nosti, ke zni¢eni kulturni kontinuity pokoleni. Jde
0 to, ze jen ve velké vicegenera¢ni rodin¢ se pied ditétem objevuji
v8echny vékové skupiny jeho budouciho zivota, a pokud je rodina
harmonicka (vzpomernite si na film ,Velkd rodina“ podle romdnu
V. Kocetova), tak ditéti v tomto velkou rodinu nenahradi zadny jiny
socialny utvar.

V jiznich regionech zemé byl uméle vytvoien ,,piebytek* pracovni sily,
coz nutné vyustilo do rozsiteni socialni baze organizované Kriminality
a jejiho typického narodnostniho rdzu v soucasnosti: Kavkazani
a stredoAsijci tvoti spodek a stredni urovné fizeni mafii, které jsou
ptirozené napojeny na mezinarodni Svobodné zednaistvi. Na ptelomu 50-
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tych a 60-tych let, zdbavné druhy umeéni®*® zacaly podvédomeé siFit
informaci, ktera propagovala zpusob zivota v téch nejzkorumpovanéjsich
zemich Euro-Amerického konglomeratu, a formovat tak elitarni
vidéni svéta. Sociologicka véda v tom cCase zase na trovni védomi
,hemilosrdne*  kritizovala, citatné-dogmatickym zptisobem, zapadni
zivotni styl reklamovany zabavnym uménim.

V' podminkach postupného rozvratu ekonomiky (po obnoveni plné
konceptudlni moci u prediktoru Euro-Amerického konglomeratu v SSSR
v roce 1953) to vedlo ke vzniku inverzi a antagonismu ve fragmentech
cilovych vektori, zodpovidajicich urovni védom